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Satzung der Gemeinde Schenefeld Gber den Bebauungsplan Nr. 30 "Baumschule Horstmann - Heese"

fior das Gebiet "Nienkamp; siudlich Scheeperkoppel, éstlich, sGdlich und westlich der StraBe Schéaferkoppel, sidlich des Flursticks 7/8, westlich der BundesstraBBe 430 sowie noérdlich der Flursticke 11, 29/3 und 14"

Praambel

Aufgrund des & 10 wird nach Beschlussfassung durch die Gemeindevertretung wom
. folgende Satzung Ober den B-Plan MNr. 30 "Baumschule Horstrnann —
Heese" fir dos Gehiet MNienkamp; sidlich Scheeparkoppel, éstlich, sidlich und
westlich  der Strafle  Schiferkoppel, stdlich des  Flursticks 7/8, westlich  der
Bundesstrafie 430 sowie nérdlich der Flursticke 11, 29/3 und 14 |, bestehend aus
der Planzeichnung (Teil A) und dem Text (Teil B), erlassen:

Verfahrensvermerke

1. Aulgestellt auvfgrund des Aufstellungsbeschlusses der Gemeindevertretung vom
08.08.2014.

Die orstbliche Bekanntmachung des Aufstellungsbheschlusses st durch Aushang
an den Bekanntrmochungstafeln vom 22.02 2017 bis 02.03. 2017 erfolgt.

2. Die frohzeitige Betailigung der Offerlichkeit nach § 3 Abs. 1 Satz 1 BauGE wurde
aom 0%9.03.2017 durchgefihrt.

3. Die Behérden und sonstigen Tréger éffentlicher Belange, die won der Planung
berlhrt sein kénnen, wurden geméll § 4 Abs. 1 iW.m. § 3 Abs. 1 BouGE om
16.02.2017 unterrichtat und zur Abgabke ainer Stellungnahme aufgefardert.

4, Die Gemeindevertretung hat am 11.12.2017 den Entwurt des B-Planes mit Be-
grindung beschlossen und zur Auslegung bestimrmt,

5. Der Entwurf des B-Plares, bestehend aus der Planzeichnung (Teil A) und dem Text
(Teil B], sowie die Begrindung haben in der Zeit vorn 20.12.2017 his 19.01.2018
wiithrend der Offnungszeiten (Mo u. Fr: 8:00 - 12:00 Uhr, Di: 7:00 - 13:00 Uhr,
Do: 8:00 - 12:00 Uhr u. 13.00 - 18:00 Uhr) nach§ 3 Abs. 2 BauGB sffentlich
ausgelegen. Die  &fentliche  Auslegung  wurde mit dem  Hinweis, doss
Stellungnohmen wéhrend der Auslegungsfrist veon allen Interessieren schriftlich
oder zur MNiederschrit abgegeben werden kdnnen, durch Aushang an den
Bekanntrmachungstateln vom 12122017 bis 20122017 orsiblich bekannt
gemacht. Der Inhalt der Bekanntmachung der Auslegung der Planentwirfe und die
nach & 3 (2] BauvGE  auszulegenden  Unterlogen  wurden  unter
hitps:/ s amt-schenefeld. de  (Rubrik: Bekanmtmachungen Bauleitplanung und
Unsere Gemeinden/Schenefeld/Baulgitplanung) ins Internet eingestellt.

6. Die Behérden und sonstigen Tréger éffentlicher Belange, die won der Planung
berfhrt sein kdnnen, wurden gemdf § 4 Abs. 2 BauGB am 13.12.2017 zur
Abgabe einer Stellungnabme aufgefordert.

Schanefeld, den

Biiregesr resslesr

7. Der katasterméifiige Bestand am sowie  die  geometrischen
Festlegungen der neuen stddiebaulichen Planung werden als richtig bescheinigt.

. dan

8. Die Gemeindevertretung hat die Stellungnahmen der Offentlichkeit und der

Behérden und sonstigen Triger &ffentlicher Belange am L geprof.
Das Ergebnis wurde mitgeteilt,

?. Die Gemeindevertretung hat den B-Plan, bestehend aus der Planzeichnung {Teil A)
und dem Text (Teil B), om
Begrondung durch {einfachen) Beschluss gebilligt.

als Satzung heschlessen und die

schanefeld, den

Birgernester

10, Die B-Plansatzung, bestehend aus der Planzeichnung {Teil A] und dem Text (Teil B,
wird hiermit ausgefertigt und ist bekannt zu machen.

Schenefeld, den

Biiregesr resslesr

1

J—

.Der Beschluss des B-Flanes durch die Gemeindevertratung und die Stelle, bei der
der Plan mit Begrindung und zusammenfassender Erklérung auof Daver wéhrend
der Sprechstunden von allen Interessierten eingesehen werden kann und die Ober
den Inhalt Auskunft erteilt, sind durch Aushang an den Bekanntmachungstafeln
elay L bis ortsiblich bekannt gemacht worden. In
der Bekanntmachung ist auf die Méglichkeit, eine Verletzung von Yerahrens- und
Formyorschriften und  von Méngeln der Abwigung  einschliefilich  der sich
ergebenden Rechisfolgen (§ 215 Abs. 2 BauGB] sowie aul die Moglichkeit,
Entschéidigungsanspriiche geltend zu maochen und das Erléschen diesar Anspriiche
|8 44 BauGB) hingewiesen worden. Auf die Rechtswirkungen des § 4 Abs, 3 GG
wurde ebenfalls hingewiesen. Die Satzung ist mithin am . in Kraft
getraten.

Schenefeld, den

Biiregesr resslesr

Planzeichnung (Teil A)

Es gilt die BauNVG von 1990
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Text (Teil B)

1. Authebung von Festsetzungen, {§1 (8} BauGB)

Die Festsetzungen im Bebauungsplan Nr. 28 "Scheeperkoppel', die fir die Fléche gelten,
die durch den Bebauungsplon Nr. 30 iberlogert wird, werden mit der Rechtswirksamkeit
des Bebauungsplanes Nr. 30 culgehoben.

2. Artder baulichen Nutzung, (§ ¢ (1} Nr. 1 Bau(GB;)

2.1 Schallemissionskontingente

Aul der gesamten Fléche der festgesetzten Gewerbegebiste [GEel und GEe2) sind nur
Betriebe und Anlagen zuliissig, deren Gertiusche die in der folgenden Tabelle
angegebenen Emissionskontingente LEK nach DIN 454691:2012-06 weder tags (06:00 bis
22:00 Uhr) noch nachts {22:00 bis 06:00 Uhr) iberschreiten:

e I_EK A I—E<. nazhis
Teilfléche o dé i dB
ZEel und GEeZ &0 464

2.2 Schallzusatzkontingente

Aut der gesumten Fliche der festgesetzien Gewerbegebiete (GEe1 und GEe2} erhdhen sich
for den im Plan dargestellten Richtungssektor SUd B30 die Emissionskontingente Lk foge
und Lg, s UM folgende Zusatzkontingente:

H I— K, s, b, hogs I—| oo, 4, el
Richtungssektor Lt R
Sod B30 5 10

Die Prifung der planungsrechtlichen  Zuldssigkeit des Vorhabens erfolgt nach
DIN 45691:2012-06, Abschnitt 5, wobei in den Gleichungen (6] und (7] fir
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(11 Nr. 1 BouGB
6 (2) BauNVO

§9
g8
§9
51
§
g
g
g

9
1
2 (1] Nr. 2 BauGB
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g% (1) Nr. 2 BauGh
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8% (11 Nr. 10 BausB

§% (1) Nr. 11 BauGB

-Gehélzstraifen-

StraBenbegrenzungslinie

Bereich ahne Ein- und Austahrt

Abgrenzung unterschiedlicher
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Relevanzgrenze

Ein Vorhaben erfiillt auch dann die schalltechnischan Festsetzungen des Bebauungsplanes,
wenn der Beurteilungspegel den Immissionsrichtwert an den mafigeblichen Immissionsorten
um mindestens 15 dB unterschreitet.

Immissionsrichtwertanteile

Uberschreitungen der gus den Emissionskontingenten ermittelien Immissionsrichiwert-
anteile kénnen ausnohmswaise zugelassen werdan, wenn durch Einzelnachweis sicher-
gestellt ist, dass die Anforderungen der TA Lidrm an der jeweiligen umliegenden schutz-
bedirftigen Nutzung auch unter Berlcksichtigung der Vorbelastung sichergestellt ist.

Binnenwirksamkeit
Die Emissienskontingente beziehen sich auf die Immissionsorte auBerhalb des ge- planten
(Gewerbegebistes. Sie sind doriber hinaus nicht binnenwirksam.

2.3 Nutzungsgliederung Geruchsimmissionen, {§ 1 {4} Nr. 2 BauNVQ)
Aut der Teilfldche (GEe 1) sind Biironutzung bzw. Arbeitspldtze, die dem dauernden
Aufenthalt ven Personen dienen, nicht zuldssig.

2.4 Ausschluss von Beherbergungsbetrieben, (§ 1 (5] BauNY Q)
Aut der gesamten Fliche der festgesetzten Gewerbegebiete {GEe 1 und GEe 2) sind
Beherbergungsbetrigbe gemdf § 8 {2) Nr. 1 BauNVO unzuléssig.

2.5 Ausschluss von Einzelhandel, {§ 1 {5} BauNVO)
Im Gewerbegebiet sind Einzelhandelsbetriebe grundsdtzlich unzuldssig.

2.6 Ausnahme | zum Einzelhandel, (§ 1 {5) u. (%) BauNYQ)

Ausnghmsweise sind im Gewerbegebiet Einzelhandelshetriebe zuldssig, wenn

- sie eine Grébe von 300 m? Geschossfléche nicht Gberschreiten,

- sie nicht mit Gitern des téglichen Bedarfs handeln und

- der Einzelhandel in einem unmittelbaren réumlichen und funktionalen Zusammenhang
mit einem GroBhandels-, Produktions-, Dienstleistungs- oder Handwerksbetrieh steht
und diesem gegeniber in Grundfléche und Baumasse untergeordnet ist,

2.7 Ausnahme Il zum Einzelhandel, {§ 1 {5) u. (%) BauNVO)

Eine Uberschreitung der max. zuléissigen Geschossfliche von 300 m? kann darGber hinaus
bis zu max. 1.200 m? Geschossfléche ausnahmsweise zugelassen werden, wenn die Art
des Befriebes, z.B. besonders groBvolumigen Sorfimentshestandteilen, eine Uberschreitung
erfordent, Auf eine Unterordnung des Einzelhandelsanteils am Grofihandels-, Produktions-,
Dienstleistungs- oder Handwerksbetrieb kann in diesem Fall verzichtet werden.

2.8 Awsschluss von Wohnungen, (§1 (6) Nr. 1 BauNYQ)
Im Gewerbegebiet sind Wehnungen fir Aufsichts- und Bereitschaftsparsonen sowie fiir
Betriebsinhaber und Betriebsleiter gema3 § 8 (3] Nr. 1 BouNVO unzuldssig.

3. Mafl der baulichen Nutzung, (§ 9 {1] Nr. 1 BauGB]
3.7. Gebéude- und Anlagenhahe, (§ 16 (2} und {4} BauNVO)

Die maximal zul@ssige Héhe von Gebduden und Anlagen betréigt 15 m. Als Ausnahme ist
fir Nebenanlagen gem. § 14 BauNVO eine maximal zuléssige Héhe von 27 m zuléssig,

soweit die Uberschreitung technisch erforderlich ist und die Flache weniger als 3 % des
Baugrundsticks einnimmt.

3.2 Bezugspunkie Tir Hohe baulicher Anlagen, (§ 18 (1) BauNVO)

Bezugspunkt fir die festgesetzten Gebdudehdhan ist der in der StraBenverkehrsfléiche
dargestellie Hahenpunkt, der dem héchsten Punkt des zu beurteilenden Gebtiudes am
ndchsten liegt.

4. Bauweise, 2 (1} Nr. 2 Bau(GB, § 22 (4) BauNY(Q)
Abweichend von der offenen Bauweise kann die max. Lange der baulichen Anlagen von
50 m Uberschriften werden.

5. Flachen, die von Bebauung freizuhalten sind, (§ 9 {1) Nr. 10 BauGB)

Auf den von Bebauung freizuhaltenden Fléichen entlang der geschitzten Knicks sind alle
Arten wvorn baulichen Anlagen, Versiegelungen, Einfriedungen, Aufschiitungen,
Abgrabungen sowie Anpflanzungen unzuléssig,

6. Maflnahmen zum Schallschutz, (& 9 {1) Nr. 24 BauGB)

Fir die Gebdude werden innerhalb der fesigesetzten Flachen MaBinghmen der
Grundrissgestaltung und passive SchallschutzmaBnohmen an den Fassaden zum Schutz
vor schidlichen Gertiuschimmissionen festgeselzt. Fir die dem stéindigen Aufenthalt von
Personen  dienenden  Rdume {Blros} sind on  allen  Fossoden  possive
SchallschuzmeBrahmen  geméB  Larmpegelbereich IV his ¥V nach DIN 4109
"Schallschutz  im  Hochbau" in der jeweils aktuellen Fassung vorzusehen. Die
erforderlichen  resultierenden  bewerteten  Schalldémm-Mabe (e, Rw,res) dller
AuBenbauteile (AuBenwiinde, Fenster, Zulufiéfnungen) der jeweiligen Aufenthaltsréiume
gemeinsam betragen:

Raurart

sdafigeblicher

Larmpeagelbeareich
Aulenldrmpegel” /dBIA)

Birgréume und édhnliches

Jerf. R
Y 44 bis 70 35
W 71 bis 75 40

Nachweise zur Schalldémmung sind im Baugenehmigungsverfahren nach DIN 4109 in
der jeweils oktuellen Fassung zu fihren. Die Loge der Larmpegelbereiche ist dem
Lageplan 4, Lirmpegelbereiche gemafl DIN 4109:2018-07* in der Anlage 7 des
Schallgutachtens zu entnghmen.

7. Nachrichtliche Ubemahmen, (§9 {6) BauGB)

Die geschitzten Knicks sind auf der Grundloge des Erlosses mit  den
Durchfihrungsbestimmungen des Landesumweltministeriums vom 13.06.2013 id.
jeweils geltenden Fassung dauerhaft zu erhalten und zu pflegen. Bei Abgang einzelner

Gehalze ist ein gleichwertiger Ersatz in Form wvon heimischen, standortgerechten
Gehélzen zu pflanzen (§ 21 (1) Nr. 4 LNatSchG).

Hinweis:

Die in den Festsetzungen genannten Rechtsgrundlagen kénnen in der Amtsverwaltung
Schenefeld, Mohlenstrale 2, 25560 Schenefeld eingesehen werden.

Verdahrensstand nach BauGhB Entwurf 2%.01.2018
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Gemeinde Schenefeld Bebauungsplan Nr. 30 Begriindung

Begriindung
zum Bebauungsplan Nr. 30

1. Plangrundlagen

1.1. Anlass und Ziel der Planung

Die Gemeinde Schenefeld verfiigt als landlicher Zentralort in Autobahnnihe Uber glinstige
Standortbedingungen fiir Gewerbeansiedlungen mit Entwicklungsbedarf. Im Zuge dessen gibt
es Bestrebungen, das vorhandene Gewerbegebiet ,Schenefeld-Stud® bis zur sidlichen Ge-
meindegrenze an der Bundesstralle B 430 zu erweitern. Die betreffenden Flachen, die ur-
spriinglich zur Gemeinde Péschendorf gehérten, sind zugunsten von Schenefeld umgemein-
det worden. Die Gemeinde befindet sich noch in Verhandlungen mit den Eigentiimern zwecks
Erwerb der Flachen. Von daher kénnen diese Planungsabsichten noch nicht hinreichend kon-
kretisiert werden und demzufolge wurden die betreffenden Flichen in der 3. Anderung des
Flachennutzungsplanes noch nicht berlicksichtigt.

Weiterhin hat die Gemeinde ein groRes Interesse, dass sich existierende Betriebe an ihren
Standorten erweitern kénnen, bestehende Arbeitsplatze erhalten und neue geschaffen wer-
den. Diese Zielsetzung hat fiir die Gemeinde eine umso groltere Bedeutung, da innerhalb der
Ortslage schon mehrere Betriebe aufgegeben haben und deren Gebaude jetzt leerstehen.
Eine Anschluss- bzw. Umnutzung kommt in der Regel nicht in Betracht, da die Gebaude bzw.
Grundstiicke aufgrund ihrer Groe und der Nachbarschaft zu immissionsempfindlichen Nut-
zungen nicht mehr den heutigen Anspriichen fiir eine gewerbliche Nutzung entsprechen. Da-
her ist die Gemeinde bestrebt, diesen Anforderungen entsprechend Fléchen fiir Neuansied-
lungen oder Betriebserweiterungen bereitzustellen.

Demzufolge werden mit der vorliegenden Planung gewerbliche Bauflachen siidlich der StraRe
Schéaferkoppel ausgewiesen, um die Erweiterung eines anséssigen Betriebes fiir einen Baum-
schul-Onlinehandel zu erméglichen. Zur Schaffung von Arbeitspldtzen hat sich der Baum-
schulbetrieb im Rahmen des EU-Zukunftprogramms Wirtschaft, langfristig verpflichtet. Dieses
Programm wird durch die Européische Union, europaischer Fonds fiir regionale Entwicklung
(EFRE), den Bund und das Land Schleswig-Holstein gefdrdert.

Fir diese Erweiterung des Baumschulbetriebes werden neben den existierenden baulichen
Anlagen umfangreichere Fldchen benétigt, die vorerst fiir grol¥flachige aber einfache Ge-
wéchshduser bzw. Anlagen zur Beschattung der Pflanzenzucht bendtigt werden. Zu einem
spateren Zeitpunkt kénnten je nach Bedarf ein gréReres Verpackungslager und ein Gebiude
fiir den Wareneingang entstehen. Insofern ist die Art der betrieblichen Erweiterung nicht hin-
reichend konkretisiert, so dass kein vorhabenbezogener Bebauungsplan aufgestellt wird. Auf-
grund des Bedarfs an grofiflachigen, baulichen Anlagen und der Betriebslogistik ist es erfor-
derlich, den Knick an der westlichen Grenze des bisherigen Betriebsgeldndes zu beseitigen,
der im Bebauungsplan Nr 28 als nachrichtliche Ubernahme noch zum Erhalt festgesetzt war.
In der Abwégung dieser unterschiedlichen Belange hat sich die Gemeinde Schenefeld dazu
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Gemeinde Schenefeld Bebauungsplan Nr. 30 Begrindung

entschlossen, unter der MafRgabe des erforderlichen Knickausgleichs, diese grol¥flachige Be-
triebserweiterung zu ermoglichen.

Auf dem Betriebsgeldnde werden die Pflanzen aufgezogen, verpackt und per Lkw fiir den On-
line-Handel ausgeliefert. Es findet in dem Gebiet kein Verkauf, d.h. kein Handel mit Endver-
brauchern oder GroRkunden statt. Demnach handelt es sich um einen produzierenden Gewer-
bebetrieb mit dem dazugehérigen Lieferverkehr und nicht um einen Einzelhandelsbetrieb.

Der bereits existierende Betrieb ist auf der Grundlage des Bebauungsplanes Nr. 28 ,Schee-
perkoppel* entstanden. Fur die Betriebserweiterungen werden Flachen in Anspruch genom-
men., die bisher im Aufenbereich gem. § 35 Baugesetzbuch (BauGB) liegen. Da die geplanten
Anlagen weder als privilegierte noch als sonstige Vorhaben im AuBenbereich zuldssig waren,
ist die Durchfiihrung eines Bauleitplanverfahrens erforderlich. So hat die Gemeinde in ihrer
Sitzung am 08.08.2016 die Aufstellungsbeschlisse fir die 3. Anderung des Flachennutzungs-
planes sowie fiir den Bebauungsplan Nr. 30 _Baumschule Horstmann-Heese" gefasst. Mit der
Anderung des Flachennutzungsplanes werden die planungsrechtlichen Grundlagen fur die
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 30 geschaffen. Beide Bauleitplane werden im Parallel-
verfahren gem. § 8 Abs. 3 BauGB aufgestelit.

Die planungsbedingten Kosten werden von Seiten des Baumschulbetriebes Gibernommen. Zu
diesem Zweck wurde zwischen Vertretern der Gemeinde Schenefeld und dem Baumschulbe-
trieb ein stadtebaulicher Vertrag abgeschlossen. Auf der Grundlage dieses Vertrages wurde
auch die Pflicht der Vertreter des Baumschulbetriebes zur Herstellung der erforderlichen Er-
schlieRung, der Ver- und Entsorgungsaniagen sowie der erforderlichen Ausgleichsmalinah-
men fiir die baulich bedingten Eingriffe im Plangebiet geregelt. Auf die Gemeinde entfallen
somit keine planungsbedingten Kosten.

1.2 Lage und rdumlicher Geltungsbereich

Das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 30 der Gemeinde Schenefeld liegt westlich der Bun-
dessstrafte B 430 und stdlich der Stralle Schaferkoppel. Im Siiden schliefen sich landwirt-
schaftlich genutzte Flachen an.

Nérdlich (Bebauungsplan Nr. 22) und stlich (Bebauungsplan Nr. 28) des Plangebietes liegen
die vorhandenen Gewerbegebiete. Im Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 28 hat sich ein Mu-
sikinstrumentenbetrieb als auch der Baumschulbetrieb niedergelassen. Westlich des Plange-
bietes befindet sich das Klarwerk der Gemeinde Schenefeld.

Der Plangeltungsbereich umfasst die Flurstiicke 7/4, 7/9, 7/10, 509 und 511 der Flur 7, der
Gemarkung Péschendorf, Gemeinde Schenefeld und hat eine Gréfte von ca. 6,2 ha. Das Ge-
biet liegt rund einen Kilometer sidlich des Gemeindezentrums Schenefeld mit dem Verwal-
tungssitz des Amtes Schenefeld, der Kirche und dem Marktplatz, ca. drei Kilometer norddstlich
der Bundesautobahn 23 (BAB A23) und ca. 20 km nérdlich der Itzehoer Innenstadt, siehe Ab-
bildung 1.
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Abb. 1: Ubersichtskarte Plangebiet

1.3 Raumordnungsplanung

Gemal Landesentwicklungsplan 2010 (LEP) liegt die Gemeinde Schenefeld als lindlicher
Zentralort (vgl. Ziffer 2.2.4) im landlichen Raum (vgl. Ziffer 1.4) nordéstlich der Landesentwick-
lungsachse entlang der BAB A23 (vgl. Ziffer 1.6). Im Westen tangiert die Gemeinde einen Ent-
wicklungsraum fiir Tourismus und Erholung (vgl. Ziffer 3.7.2) sowie einen Vorbehaltsraum fiir
Natur und Landschaft (vgl. Ziffer 5.2.2).

Gemal Regionalplan fiir den Planungsraum IV - Landesteil Dithmarschen und Steinburg in
der Neufassung 2002 - liegt der Plangeltungsbereich im landlichen Raum (vgl. Ziffer 4.3) siid-
lich des baulich zusammenhéngenden Siedlungsbereiches von Schenefeld (vgl. Ziffer 6.1) und
Gstlich eines Gebietes mit besonderer Bedeutung fiir Natur und Landschaft (vgl. Ziffer 5.2).

Die Beriicksichtigung der Darstellungen des Landschaftsrahmenplanes fiir den Planungs-
raum IV vom September 2002 erfolgt im Umweltbericht im Kapitel 4.1.2.2 .Fachplanungen®.

1.4 Flachennutzungsplanung

Im Flachennutzungsplan der Gemeinde Schenefeld von 2006 ist der Bereich fiir die Betriebs-
erweiterung als Flache fur die Landwirtschaft, wahrend der Bereich des bisherigen Betriebs-
gelandes als gewerbliche Bauflache dargestellt ist. Das geplante Gewerbegebiet kann aus
diesen Darstellungen nicht entwickelt werden. Daher wird der Flachennutzungsplan mit der
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3. Anderung an dieses geénderte Planungsziel angepasst und die Erweiterungsflache als ge-
werbliche Baufldche dargestelit.

Die 3. Anderung des Flachennutzungsplanes und der Bebauungsplan Nr. 30 werden im Pa-
rallelverfahren gem. § 8 Abs. 3 BauGB aufgestelit.

2. Planinhalte

Der ostliche Teil des B-Plans Nr. 30 {iberlagert den Plangeltungsbereich des rechtskraftigen
Bebauungsplanes Nr. 28. Eine Uberschneidung der Plangeltungsbereiche ist grundsatzlich
moglich, wenn der Inhalt des alten Bebauungsplans durch die Festsetzungen des neuen Plans
auf den Uberschneidungsflachen ersetzt werden soll. Hierzu bedarf es einer klarstellenden
Festsetzung. Daher wurde im Text — Teil B — unter Ziff. 1 eine Festsetzung aufgenommen, mit
der die Festsetzungen im Bebauungsplan Nr. 28 ,Scheeperkoppel” aufgehoben werden, die
fiir die Flache gelten, die durch den Bebauungsplan Nr. 30 Uberlagert wird.

2.1 Art der baulichen Nutzung

Entsprechend der im vorangehenden Kapitel 1.1 genannten Planungsziele wird ein Gewerbe-
gebiet festgesetzt, dass aus Griinden des Immissionsschutzes eingeschrankt und in zwei Teil-
gebiete gegliedert ist (GEe 1 und GEe 2), siehe auch Kapitel 2.5 und 2.6 sowie Kapitel 4.2.1.
Einzelhandelsbetriebe werden grundsatzlich ausgeschlossen, um die vorhandenen Einzel-
handelsstandorte im Ort nicht zu gefahrden. Als Ausnahmeregelung sind Einzelhandelsnut-
zungen zuléssig, wenn sie den produzierenden Betrieben raumlich und funktional untergeord-
net sind, und eine Geschossflache von 300 m? nicht tiberschreiten. Eine Geschossflache bis
zu 1.200 m? kann ausnahmsweise zugelassen werden, wenn die Sortimentsbestandteile be-
sonders groRvolumig sind, z.B. im Kfz- oder Mobelhandel. Aufgrund der hohen Immissionsbe-
lastung im Gebiet werden die sogenannten ,,Betriebsleiterwohnungen® bzw. Wohnungen fir
Betriebsangehdrige sowie Beherbergungsbetriebe ausgeschlossen.

2.2 MaR der baulichen Nutzung

Als Grundflichenzahl (GRZ) wird die Obergrenze gemaf § 17 Baunutzungsverordnung
(BauNVO) mit einer GRZ 0,8 voll ausgeschopft, um fur den Betrieb mit seinen bereits existie-
renden, baulichen Anlagen sowie fiir die kiinftigen Erweiterungen eine realistische Planungs-
grundlage zu schaffen.

Die bestehende Halle mit der bereits durchgefiihrten Aufstockung sowie die geplanten Ge-
baude fiir das Verpackungslager, das Gewéachshaus und den Wareneingang verlangen die
Festsetzung einer Gebaudehdhe bis zu 15 m. Als Bezugspunkte fur diese Hoéhenfestsetzung
sind in der Strafenverkehrsflache in der Planzeichnung - Teil A - des Bebauungsplanes meh-
rere Héhenpunkte dargestellt. Fir jede einzelne bauliche Anlage gilt der jeweils nachstgele-
gene Hohenpunkt als Bezugspunkt, der dem hochsten Punkt der baulichen Anlage am nachs-
ten liegt. Mit dieser Regelung ist gewdhrleistet, dass auch den groeren baulichen Anlagen
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ein bestimmter Bezugspunkt zugeordnet werden kann. Als Ausnahmeregelung konnen Ne-
benaniagen gem. § 14 Baunutzungsverordnung (BauNVO) bis zu einer Héhe von maximal
27 m zugelassen werden, wenn die Uberschreitung technisch erforderlich ist und sich auf 3%
des Baugrundstiicks beschrankt. Die Hhenbeschrankung von maximal 27 m entspricht der
Bauhdhenbegrenzung, die fiir die durch das Gebiet verlaufenden Richtfunkirasse gilt. Unter
die Ausnahmeregelung fallen Antennen und Schornsteine, die aufgrund ihrer Konstruktion
eine Hohe von mehr als 15 m erfordern. Bei allen anderen Nebenanlagen, z.B. fiir die Geb&u-
detechnik, die trotz einer geringeren Konstruktionshéhe aber aufgrund ihrer Héhenlage, z.B.
auf Gebdudedachflachen, eine Uberschreitung der maximal zuldssigen Héhe erfordern, ist die
Erforderlichkeit nachzuweisen.

2.3 Bauweise und iiberbaubare Grundstiicksflache

In Abweichung von der offenen Bauweise sind im Gewerbegebiet Gebdude bzw. bauliche An-
lagen mit einer Lénge von mehr als 50 m zuléssig. Diese Bauweise ist auf die besondere Art
der baulichen Anlagen mit ihren speziellen Produktionsabl&ufen und logistischen Anforderun-
gen zuruckzuflhren. Abgesehen davon gelten wie in der offenen Bauweise die Abstandsrege-
lungen der Landesbauordnung von Schleswig-Holstein (LBO SH).

Entsprechend der genannten betrieblichen Anforderungen sind die Baugrenzen unter Beriick-
sichtigung der Mindestgrenzabsténde so festgesetzt worden, dass ein méglichst groRes zu-
sammenhangendes Baufenster entsteht, innerhalb dessen die geplanten, baulichen Anlagen
mit dem erforderlichen Spielraum angeordnet werden kénnen.

2.4 Verkehrsflachen

Zur Erschliefung des Gewerbegebiets wird die Strae Schiferkoppel entlang der nérdlichen
Plangebietsgrenze als StraBenverkehrsfliche festgesetzt und durch die StraBenbegren-
zungslinie gegentiber den anliegenden Flachen abgegrenzt.

Diejenigen Abschnitte der StraRenverkehrsfliche, die an die Flachen der geschiitzten Knicks
angrenzen, werden zum Schutz dieser Biotope als Bereiche ohne Ein- und Ausfahrt festge-
setzt, um hier Knickdurchbriiche auszuschliefen. Aulterhalb dieser Abschnitte stehen Berei-
che fur Grundstickszufahrten in ausreichendem Umfang zur Verfiigung.

2.5 Schallimmissionen

Im Text — Teil B — werden zum Schutz der relevanten Immissionsorte im Bereich des Plange-
bietes Emissionskontingente von 60 dB fiir die Tageszeit (06:00 bis 22:00 Uhr) und von 46 dB
fir die Nachtzeit (22:00 Uhr bis 06:00) festgesetzt. In Fortsetzung des bereits existierenden
Gewerbegebietes nérdlich der Schaferkoppel (B-Plan Nr. 22) werden Zusatzkontingente von
5 dB fir die Tageszeit und von 10 dB fir die Nachtzeit festgesetzt. Diese Zusatzkontingente,
die zum Schutz der nérdlich gelegenen Wohngebiete fiir einen bestimmten Sektor in Richtung
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Westen und Stden (Richtungssektor) gelten, dienen einer optimalen Ausnutzung der festge-
setzten Emissionskontingente. Bei diesen Emissionskontingenten sind Relevanzgrenzen und
Immissionsrichtwertanteile zu beachten.

Zum Schutz der im Gebiet zuldssigen Blronutzung sind passive Schallschutzmafinahmen be-
ziiglich der Aufenwanddammung und der Grundrissgestaltung festgesetzt worden. Hierbei
sind die sogenannten Betriebsleiterwohnungen” nicht zu berlcksichtigen, da diese Nutzung
fiir den gesamten Plangeltungsbereich ausgeschlossen ist. Fir die stralennahen Bereiche mit
Uberschreitungen des Orientierungswertes tags sind somit Festsetzungen im B-Plan vorzuse-
hen. Grundsatzlich soll hier aktiven Schallschutzlésungen (Larmschutzwénden und -wallen)
der Vorrang gegeben werden. Diese sollen allerdings aufgrund der vorhandenen Bebauung
im betreffenden Bereich und des daraus resultierend fehlenden Platzes sowie im Hinblick auf
die Héhe der vorhandenen und zukiinftig zuléssigen Gebaude nicht in Betracht gezogen wer-
den. Alternativ wére auch der Ausschluss der Lage von Fenstern von Aufenthaltsréaumen (hier
Biiros) an den betroffenen Fassaden denkbar und im vorliegenden Fall des bereits vorhande-
nen Hallengebaudes im betroffenen Bereich auch sinnvoll. Fir eine maximale Flexibilitat wer-
den jedoch passive Schallschutzmaftnahmen in den betroffenen Bereichen festgesetzt. Die
diesbeziiglichen Larmpegelbereiche sind unter zusatzlicher Beriicksichtigung der gewerbli-
chen Immissionen entsprechend der DIN 4109:2016-07 in der Planzeichnung festgesetzt wor-
den. Die Festsetzungen zum Schallschutz gelten fiir beide Teilgebiete (GEe 1 und GEe 2).

Es wird auf die Ausfiihrungen im Kapitel 4.2.1 ,Schutzgut Mensch / Immissionen” im Umwelt-
bericht dieser Begriindung sowie auf das Schallgutachten, das dieser Begrundung als An-
lage 1 beigefiigt ist, verwiesen.

2.6 Geruchsimmissionen

Im Text (Teil B) werden zum Schutz vor Geruchsemissionen aus dem benachbarten Klarwerk
auf der Teilflache (GEe 1) Biironutzung bzw. Arbeitsplatze, die dem dauernden Aufenthait von
Personen dienen, ausgeschlossen.

Das LLUR hat im Rahmen der frilhzeitigen Behordenbeteiligung angeregt, ein Geruchsgut-
achten zu erstellen. Dadurch sollen ein méglicher Konflikt zwischen dem Klérwerk und den
stéranfalligen Nutzungen im Gewerbegebiet (Biiros) untersucht und ggf. Mainahmen zur Kon-
fliktbewaltigung vorgeschlagen werden.

Das Geruchsgutachten wurde auf Basis der Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) erstelit. Eine
Ortsbesichtigung fand am 05.07.2017 statt. Grundlage des Gutachtens sind Planungsunterla-
gen fiir den Neubau der Klaranlage einschlieflich Erweiterungsplanungen und Angaben zur
Klaranlage, die im Rahmen der Ortsbesichtigung aufgenommen wurden. Es wurde auf Mess-
werte vergleichbarer Anlagen sowie das Programm GERDA zurlickgegriffen. Das Pro-
grammsystem GERDA ist ein EDV-Programm zur Abschétzung von Geruchsemissionen u. a.
aus Klaranlagen.

Die Klaranlage besteht im derzeitigen Ausbauzustand aus dem Rechengebaude mit Rechen
und Sandfang, einem Belebungsbecken und einem Nachklérbecken. Schlammseitig werden
drei Schlammbeete betrieben, die im Dreijahresrhythmus befiilit werden. Der vererdete
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Schlamm wird im dritten Jahr landwirtschaftlich verwertet. In den Unterlagen finden sich Er-
weiterungsplanungen um je ein Belebungs- und ein Nachklérbecken, die beriicksichtigt wer-
den (Planzustand).

Die Geruchsimmissionen wurden fiir den Planzustand der Klaranlage mit dem Ausbreitungs-
modell Austal2000 berechnet und als Uberschreitungshéufigkeit der Geruchsschwelle in Pro-
zent der Jahresstunden als Flachenwerte dargestellt. Als meteorologische Daten wurden Da-
ten der Station Itzehoe verwendet.

Da sich aufter der Kliranlage keine weiteren geruchsrelevanten Betriebe im Untersuchungs-
gebiet befinden, handelt es sich bei der Belastung durch die Kldranlage um die Gesamtbelas-
tung.

Im Nordwesten des Plangebiets ergibt sich ein Bereich mit Geruchsimmissionen an mehr als
15 % der Jahresstunden. Dort diirfen keine Orte errichtet werden, an denen sich Personen
nicht nur voriibergehend aufhalten. Lagerhallen ohne sténdige Arbeitsplatze, Parkplatze und
Zuwegungen sind im Gewerbegebiet auch auf Beurteilungsflachen mit Immissionskenngréien
von mehr als 15 % der Jahresstunden zuldssig.

Es wird auf die Ausfiihrungen im Kapitel 4.2.1 ,Schutzgut Mensch / Immissionen® im Umwelt-
bericht dieser Begriindung sowie auf das Geruchsgutachten, das dieser Begriindung als An-
lage 2 beigefiigt ist, verwiesen.

2.7 Sonstige Festsetzungen

Um die zu erhaltenden Knicks dauerhaft zu schiitzen, werden die Fldchen zwischen dem
Knickwall und der nachstgelegenen Baugrenze als Flichen, die von Bebauung freizuhalten
sind, festgesetzt. In diesen Schutzstreifen sind alle Arten von baulichen Anlagen, Versiegelun-
gen, Einfriedungen, Aufschiittungen, Abgrabungen sowie Anpflanzungen unzulassig.

Im Bereich des geschiitzten Knicks an der siidlichen Grenze des bisherigen Baumschulgrund-
stlicks ist aus betrieblichen Griinden kein Schutzstreifen zum dauerhaften Erhalt des Knicks
umsetzbar. Daher wird dieser Knickabschnitt als geschiitztes Biotop entwidmet. Fiir diese Ent-
widmung ist ein Ausgleich durch Neuanpflanzung eines Knicks an anderer Stelle erforderlich,
siehe Kapitel 4 Umweltbericht.

Im Bereich des Knicks entlang der siidlichen Plangebietsgrenze stehen mehrere grol3kronige
Béume, die als Uberhélter eine besondere Funktion innerhalb des Knicks wahmehmen und
damit einen besonderen Schutz genieRen. Aufgrund dieser herausgehobenen Bedeutung wer-
den diese Uberhlter innerhalb des geschiitzten Knicks als Einzelbdume zum Erhalt festge-
setzt.

Die rechtsverbindlichen Festsetzungen des Bebauungsplanes gelten nur fiir die Flache, die
durch die Grenze des rdaumlichen Geltungsbereiches umschlossen ist.
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2.8 Nachrichtliche Ubernahme

Entlang der nordlichen, westlichen und siidlichen Plangebietsgrenze verlaufen Knicks, die
gemal Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) des Landes Schleswig-Holstein als Biotope ge-
schiitzt sind. Um den dauerhaften Schutz dieser Knicks zu gewahrleisten, werden diese Bio-
tope in nachrichtlicher (Ibernahme aus dem LNatSchG im Bebauungsplan zum Erhalt festge-
setzt. Unter Verweis auf die Vorgaben des giiltigen Knickerlasses des Landes Schleswig-Hol-
stein sind auch PflegemaBnahmen zum Erhalt der Knicks und Ersatzmafnahmen bei Abgang
einzelner Geholze durchzuflihren.

Entlang der Bundesstrafte B 430 an der Ostseite des Plangeltungsbereiches wurde die An-
bauverbotszone in einer Tiefe von 20 m, gemessen vom &uferen Rand der befestigten Fahr-
bahn der B 430, nachrichtlich gemaf § 9 BundesfernstraRengesetz Ubernommen.

2.9 Darstellungen ohne Normcharakter

Neben den rechtsverbindlichen Festsetzungen werden hier alle weiteren Planzeichen erklart,
die fiir die Versténdlichkeit des Bebauungsplanes hilfreich sind. Diese Darstellungen sind nicht
rechtsverbindlich, sie haben nur erlauternden Charakter.

Unter diese Darstellungen fallen die vorhandenen Geb&ude, der zu entwidmende Knickab-
schnitt sowie die Héhenpunkte des Stralenniveaus als Bezugsebene fur die Hohenfestset-
zungen.

Die Grundstiicksgrenzen wie auch alle anderen kartographischen Darstellungen entsprechen
dem aktuellen Kartenbestand. Die Flurstiicke kénnen aber jederzeit - auch nach der Rechts-
wirksamkeit des Bebauungsplanes - geteilt bzw. verschmolzen werden, solange keine Ver-
héltnisse entstehen, die den Festsetzungen des Bebauungsplanes widersprechen, siehe auch
§ 19 BauGB.

2.10 Flachenbilanzierung

| 1. | Gewerbegebiet (GE) 55.794 m?
—1&. bisherige Baumschulflache (GE) 22.000 m?
1b. Erweiterung Baumschulflache (GE) 33.794 m?
2. | StraRenverkehrsflache 4.269 m?
4. | Grinflachen 1.967 m*
4a. geschiitzter Knick 1.805 m?
4b. Gehdlzstreifen 162 m?
Gesamtfliche Plangeltungsbereich 62.030 m? |
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3. Fachplanungen

Die Belange des Immissionsschutzes werden im Kapitel 4.2.1 ,Schutzgut Mensch / Immissio-
nen” und die des Denkmalschutzes im Kapitel 4.2.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgii-
ter” im Umweltbericht thematisiert.

3.1 Versorgung

Die Wasserversorgung wird durch Anschluss an das zentrale Leitungsnetz der Wasserge-
nossenschaft Schenefeld sichergestelit.

Die Grundversorgung mit Léschwasser richtet sich nach der baulichen Nutzung und der Ge-
fahr der Brandausbreitung in einem Schutzbereich bzw. in einem Baugebiet. GemaR §17
BauNVO werden Baugebiete klassifiziert und in der technischen Regel DVWG (Deutscher
Verein des Gas- und Wasserfaches e.V.) Arbeitsblatt W 405 anhand der Gefahr der Brand-
ausbreitung die Richtwerte fiir den erforderlichen Léschwasserbedarf der jeweiligen Klasse
angegeben. Demnach ist in der Tabelle in Anlage 1 des DVWG Arbeitsblatts W 405 fiir das
geplante Gewerbegebiet ein Ldschwasserbedarf von 96 m*h angegeben. Durch die beiden
nachstgelegenen Hydranten in der Schéferkoppel kann rein rechnerisch ein Léschwasserbe-
darf von insgesamt 94,5 m*/h gedeckt werden. Fiir die Absténde zwischen Léschwasserent-
nahmestelle und Gebé&ude sind in den Arbeitsblattern DVWG W 331 bzw. W 400 nur allge-
meine Formulierungen enthalten. Bei einem Gewerbegebiet werden Abstinde von 75 m bis
100 m empfohlen. Aufgrund der beiden vorhandenen Hydranten und der Fléchenausdehnung
des geplanten Gewerbegebietes werden zwei weitere Léschwasserentnahmestellen erforder-
lich. Die eine Entnahmestelle kénnte als Hydrant in der Schaferkoppel, nérdlich des Flur-
stlicks 509 und die andere Entnahmestelle westlich des Regensickerbeckens im siidlichen
Bereich desselben Flurstiicks als Brunnen angeordnet werden. An beiden Stellen sollte eine
Léschwassermenge von jeweils ca. 50 m*h zur Verfiigung gestellt werden.

Die Versorgung mit Gas und Elektrizitét erfolgt durch die Schleswig-Holstein Netz AG.

Im Einmiindungsbereich der B 430 zur Schaferkoppel befinden sich teilweise hochwertige Te-
lekommunikationsleitungen. Verdnderungen oder Verlegungen der Anlagen sollen mog-
lichst vermieden werden. Die Erweiterungsfléchen fiir den Baumschulbetrieb werden zum Zeit-
punkt der Bebauung bei Bedarf an das Telekommunikationsnetz angeschlossen. In allen Stra-
ffen bzw. Gehwegen sind geeignete und ausreichende Trassen in einer Breite von ca. 0,30 m
fr die Verlegung der Leitungen vorzusehen. Fiir den rechtzeitigen Ausbau des Netzes sowie
die Koordinierung mit dem StraRenbau und den BaumaRnahmen der anderen Leitungstrager
ist es notwendig, dass Beginn und Ablauf der ErschlieRungsmafRnahmen im Bebauungsplan-
gebiet dem Trager der Telekommunikationsleitungen so frilh wie méglich, mindestens drei
Monate vor Baubeginn schriftlich angezeigt werden.

Hinsichtlich geplanter Baumpflanzungen ist das "Merkblatt Biume und unterirdische Leitun-
gen und Kanéle", Gemeinschaftsausgabe der Deutschen Vereinigung fiir Wasserwirtschaft,
Abwasser und Abfall und dem Deutschen Verein des Gas- und Wasserfaches, Ausgabe 2013,
siehe insbesondere Abschnitt 6.3, zu beachten. Durch die Baumpflanzungen sind Behinde-
rungen beim Bau, der Unterhaltung und Erweiterung der Leitungen auszuschlieRen.
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3.2 Entsorgung

Das auf den StralRenflachen anfallende Niederschlagswasser wird in die vorhandene Kana-
lisation in der Strafte Schaferkoppel eingeleitet. Das Niederschlagswasser von den Baugrund-
stiicken wird in das Regensickerbecken im Siiden des Plangeltungsbereiches eingeleitet.

Die hydraulische Wirksamkeit des Regensickerbeckens ist fir das gesamte Gewerbegebiet
rechnerisch gegeniiber dem Wasser- Bodenverband nachzuweisen. Im Rahmen des nachfol-
genden Baugenehmigungsverfahrens werden die erforderlichen Nachweise erbracht und die
wasserrechtliche Genehmigung zur Einleitung des Niederschlagswassers in das Regensick-
erbecken beantragt.

Die Schmutzwasserentsorgung erfolgt iiber die Anschliisse der vorhandenen Leitung in der
Strafe Schaferkoppel. Uber diese Leitung wird das Schmutzwasser zur abschlieBenden Be-
handlung dem Klarwerk westlich des Plangebietes zugefiihrt.

Die Abfallbeseitigung erfolgt auf der Grundlage der Satzung Uber die Abfallentsorgung im
Kreis Steinburg.

3.3 Richtfunkverbindungen

Durch die Plangebiete fiihren zwei Richtfunkverbindungen der Telefénica Germany GmbH
& Co. OHG. Nach den einschlégigen raumordnerischen Grundsétzen sind bei der weiteren
Planung die Belange der Richtfunkbetreiber zu beriicksichtigen, um erhebliche Storungen be-
reits vorhandener Telekommunikationslinien zu vermeiden. Um zukUnftige mégliche Interfe-
renzen zu vermeiden, dirfen Gebaude bzw. Baukonstruktionen nicht in die Richtfunkirasse
hineinragen. Man kann sich diese Telekommunikationslinien einschlieftlich der Schutzberei-
che als horizontal iiber der Landschaft verlaufende Zylinder mit einem von verschiedenen Pa-
rametern abhéngigen Durchmesser von rund 20 bis 60 m vorstellen. Die Mittellinie der Trasse
versteht sich als Punkt-zu-Punkt-Richtfunkverbindung, siehe auch die nachfolgenden Abbil-
dungen 2 und 3.

Alle geplanten Konstruktionen und notwendigen Baukréne missen daher einen horizontalen
Schutzkorridor zur Mittellinie des Richtfunkstrahls von mindestens +/- 20 m und einen vertika-
len Schutzabstand zur Mittellinie von mindestens +/-10 m einhalten. Daraus ergibt sich eine
Bauh&henbegrenzung von 27 m {iber Gelande. Da die maximal zulassige Gebaudehdhe im
Bebauungsplan mit 15 m festgesetzt ist, ist die Bauhéhenbeschrénkung nur fur die ausnahms-
weise zulassigen Uberschreitungen relevant, siehe Festsetzung Nr. 2.1 im Text — Teil B des
Bebauungsplanes.

In diesem Zusammenhang wird auf einen Erlass des Landes Schleswig-Holstein zur Beruck-
sichtigung von Richtfunkstrecken in Bauleitplanverfahren vom 18.03.2005 hingewiesen. Dem-
nach liegt eine Beeintrachtigung offentlicher Belange gem. § 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 8 BauGB
vor, wenn das Vorhaben die Funktionsfahigkeit von Funkstellen und Radaranlagen stort. Zu-
dem werden in dem Erlass Ausfiihrungen zur Beriicksichtigung der Interessen privatrechtlicher
Richtfunktrassenbetreiber bei Bauleitplanverfahren gemacht.
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Abb. 3: ... im Bereich der Plangebiete
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Es gelten folgende Eckdaten fir die Funkfelder dieser Telekommunikationslinien:

Richtfunkverbin-
dung A-Standort in WGS84 Hohen
Ful- An-
punkt tenne
. Ge-
Grad Min Sek Grad Min Sek U. Meer Grund samt
101552891 54 2 9,99 9 28 1867 17 38 55
101552892 siehe Link 101552891
B-Standort in WGS84 Héhen
Fuld- An-
punkt tenne
i, Ge-
Grad Min Sek Grad Min Sek i. Meer Grund samt
101552891 54 5 17,23 9 32 1,19 5383 31,5 85,33
101552892 siehe Link 101552891

Link 101552891 und 101552892 sind in Planung

4. Umweltbericht
4.1 Einleitung

Gemah § 2 (4) Baugesetzbuch (BauGB) sind die Stadte und Gemeinden verpflichtet, fir die
Belange des Umweltschutzes nach § 1 (6) Nr. 7und § 1a BauGB eine Umweltpriifung durch-
zufiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt werden und
in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet werden.

4.1.1Inhalte und Ziele des Bebauungsplanes

4.1.1.1 Angaben zum Standort

Das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 30 ,Baumschule Horstmann-Heese" der Gemeinde
Schenefeld liegt westlich der Bundesstrale 430 (B 430) und stdlich der Strafte Schéferkoppel.
Im Siiden grenzt der Plangeltungsbereich direkt an das Gebiet der MNachbargemeinde
Poschendordf.

Abgesehen von der Uberlagerung der Fléche des bisherigen Betriebsgeléndes schlielit das
Plangebiet direkt westlich an das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 28 an, in dem sich ein
Musikinstrumentenbetrieb als auch der Baumschulbetrieb niedergelassen haben.
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Das Plangebiet ist insgesamt 6,2 ha groR. Uber den bereits bebauten Teil im &stlichen Bereich
hinaus besteht das Plangebiet aus derzeit landwirtschaftlich genutzter Flache mit Knicks.

4.1.1.2 Art des Vorhabens und Festsetzungen

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 30 ist die Ausweisung gewerblicher Bauflichen
geplant. Sie werden als Gewerbegebiet (GE) festgesetzt.

Die Grundflachenzahl (GRZ) betrégt 0,8. Die Gebaudehéhe wird mit bis zu 15 m begrenzt.

Festsetzungen zum Schutz und zur Erhaltung und Pflege von Knicks sowie zum Anpflanzen
und Erhalten von Béumen, Strduchern und sonstigen Bepflanzungen werden im Kapitel 4.2.4
-Geplante Malnahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich" beschrieben.

4.1.1.3 Umfang des Vorhabens und Angaben zum Bedarf an Grund und Boden
Die Grofke des Bebauungsplangebietes betragt rund 6,2 ha.

Das Gewerbegebiet umfasst darin 5,58 ha. Darin umfasst die bisherige Baumschulfléche
2,20 ha und die Erweiterungsfléche 3,38 ha. Die &ffentliche StraRenverkehrsfliche umfasst
0,43 ha Flachengréfie. Weitere Fldchen werden als Knick und Gehélzstreifen festgesetzt.

Genaue Angaben zum Grad der Flachenversiegelung und Bebauung nach Realisierung des
Bebauungsplanes sind im Kapitel 4.2.2 -Prognose der Umweltauswirkungen — Schutzgut Bo-
den” enthalten.

4.1.2Umweltschutzziele aus iibergeordneten Fachgesetzen und Fachplanungen

4.1.2.1 Fachgesetze und -verordnungen

Fir das Bebauungsplanverfahren ist die Eingriffsregelung des § 1 (6) Nr. 7, § 1a, § 2 (4) sowie
§ 2 a Baugesetzbuch (BauGB) zu beachten. Es wird daher ein Umweltbericht erstellt und als
gesonderter Teil in die Begriindung aufgenommen.

Bezogen auf die einzelnen Belange des Umweltschutzes gemaf § 1 (6) Nr. 7 BauGB sind
dabei folgende Gesetze und Verordnungen zu beachten:

- Natur- und Artenschutz:

* BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz - Gesetz tiber Naturschutz und Landschafts-
pflege vom 29. Juli 2009, zuletzt gedndert am 18.07.2016

* LNatSchG - Landesnaturschutzgesetz - Gesetz zum Schutz der Natur Schleswig-
Holstein vom 24. Februar 2010, zuletzt gedndert am 27.05.2016

- Vermeidung von Emissionen, sachgerechter Umgang mit Abféllen und Abwassern:
* Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG),
« Strallenverkehrsldrmschutzverordnung (16. BimSchV),
« DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau’,
« DIN 4109 ,Schallschutz im Hochbau’,
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e TA Larm - Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm, Sechste Allgemeine Ver-
waltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz vom 26. August 1998

- Bodenschutz:

« BBodSchG - Bundes-Bodenschutzgesetz - Gesetz zum Schutz vor schéadlichen Bo-
denveranderungen und zur Sanierung von Altlasten vom 17. Marz 1998, zuletzt ge-
andert am 31.08.2015

« BBodSchV - Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung vom 12. Juli 1999, zu-
letzt geéndert am 31.08.2015

- Klimaschutz, Nutzung erneuerbarer Energien, sparsame u. effiziente Nutzung von Energie:

« EnEG - Energieeinsparungsgesetz - Gesetz zur Einsparung von Energie in Gebau-
den vom 1. September 2005, zuletzt gedndert am 04.07.2013

« EnEV - Energieeinsparverordnung - Verordnung uber energiesparenden Wéarme-
schutz und energiesparende Anlagentechnik bei Gebauden vom 24. Juli 2007, zuletzt
geandert am 24.10.2015

« EEW3irmeG - Erneuerbare-Energien-Warmegesetz - Gesetz zur Férderung Erneuer-
barer Energien im Warmebereich vom 7. August 2008, zuletzt geandert am
20.10.2015.

4.1.2.2 Fachplanungen

Im Landschaftsrahmenplan fiir den Planungsraum |V (Stand Januar 2005) liegt das Plange-
biet innerhalb eines geplanten Wasserschutzgebietes.

Der Bereich des Meiereibaches und des Miihlenbaches in mehreren hundert Metern Entfer-
nung nordlich und westlich des Plangebietes ist als Nebenverbundachse im Schutzgebiets-
und Biotopverbund ausgewiesen.

FEH-Gebiete oder Européische Vogelschutzgebiete sind in der Umgebung des Plangebietes
bis 3 km Entfernung nicht vorhanden.

Der Landschaftsplan der Gemeinde Schenefeld (2006) stellt das Plangebiet im Bestandsplan
als Ackerflache mit umgebenden Knicks dar. Im MaRnahmenplan wird der dstliche Bereich als
Flache, auf der Eingriffe in Natur und Landschaft am geringsten beeintrachtigen, dargestelit.
Im westlichen Bereich wird eine streifenférmige Fléche zur Neuwaldbildung als Eingrinung
zur Strafe Schaferkoppel und zur 6stlich anschliefenden Fldche dargestelit.

Auf die Aussagen des Landschaftsplanes und des Landschaftsrahmenplanes wird bei der fol-
genden Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen naher eingegangen.
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4.2. Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen
4.2.1 Schutzgut Mensch und Immissionsschutz
Erholungseignung

Die Schaferkoppel im Norden des Plangebietes und der Radweg entlang der B 430 sind Teil
des Wegenetzes fiir FuRgénger und Radfahrer, die insbesondere siidwestlich des Plangebie-
tes in der reich mit Knicks strukturierten und iiber die Feldwege erschlossenen Feldflur gute
Erholungsmdglichkeiten finden.

Das Plangebiet selbst weist dariiber hinaus nur geringe Erholungseignung auf, da Wegebe-
ziehungen durch das Plangebiet fehlen.

Bei Umsetzung der Planung ist keine erhebliche Verdnderung zu erwarten,

Immissionen

Im vorliegenden Schalltechnischen Gutachten, das dieser Begriindung als Anlage 1 beigefiigt
ist, wurde der Nachweis des Gerauschimmissionsschutzes fiir die Ausweisung des Bebau-
ungsplanes Nr. 30 ,Baumschule Horstmann-Heese" siidlich und éstlich der Schaferkoppel und
westlich der Bundesstralte B 430 in Schenefeld gefiihrt.

Danach zeigt sich, dass aufgrund des StraRenverkehrs auf der éstlich und stidlich des Plan-
gebietes verlaufenden Bundesstraiie B 430 die Orientierungswerte fiir ein Gewerbegebiet in
weiten Bereichen eingehalten werden. Lediglich in einem stralennahen Bereich von bis zu ca.
33 m von der Mittelachse der &stlich gelegenen B 430 werden die Orientierungswerte tags
nach Beiblatt 1 zu DIN 18005 Teil 1 Uberschritten. Da Betriebswohnungen und somit eine dem
Schlafen dienende Nutzung im Plangebiet ausgeschlossen werden, sind nichtliche Uber-
schreitungen irrelevant. Vorschlége fiir textliche Festsetzungen hinsichtlich der Uberschreitun-
gen tags zur Festsetzung passiver Schallschutzmalnahmen wurden erarbeitet.

Hinsichtlich der gewerblichen Nutzung wurden Emissionskontingente unter Berilcksichtigung
der Vorbelastungen aus den B-Planen Nr. 22 und Nr. 28 und der fiir Teilflichen des Plange-
bietes Nr. 22 festgesetzten Zusatzkontingente ermittelt. Dariiber hinaus wurden auch fiir einen
nach Suden gerichteten Sektor zuldssige Zusatzkontingente fiir den B-Plan Nr. 30 ermittelt
und diesbeziigliche textliche Festsetzungen in den Text — Teil B - aufgenommen. Mit den ge-
nannten Festsetzungen kann der erforderliche Geréduschimmissionsschutz im Zusammenwir-
ken mit den Vorbelastungen aus den B-Plan-Gebieten Nr. 22 und Nr. 28 in der Umgebung in
den meisten Fallen eingehalten werden. Aufgrund der theoretischen Natur der Emissionskon-
tingente und der moglichen Zusatzkontingente kann es jedoch in besonderen Situationen zu
Uberschreitungen im Einzelfall kommen, die dann durch entsprechende Schallschutzmalnah-
men im Einzelfall zu kompensieren sind.

Die Emissionskontingente gelten fiir die gesamte Flache des im Bebauungsplan Nr. 30 fest-
gesetzten Gewerbegebietes. Die durch die Bebauungspldne Nr. 22, Nr. 28 und Nr. 30 festge-
setzten Gewerbegebiete sind als ein zusammenhéngendes Gewerbegebiet der Gemeinde
Schenefeld zu betrachten. Die Gliederung dieses zusammenhangenden Gewerbegebietes er-
folgt durch die textliche Festsetzung Nr. 1.1 des Bebauungsplanes Nr. 22, siehe Abbildung 4
und 5 in Verbindung mit den textlichen Festsetzungen Nr. 6.1 und Nr. 6.2 des Bebauungspla-
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Bebauungsplan Nr. 30

Begriindung

nes Nr. 30. Demnach gelten fiir das Teilgebiet GE 3 des Bebauungsplanes Nr. 22 keine Emis-
sionsbeschrankungen und im Gebiet der Bebauungspléne Nr. 22 und Nr. 28 wurden keine
gem. § 8 BauNVO allgemein zuléssigen Nutzungen ausgeschlossen. Dariiber hinaus gibt es
im Norden der Gemeinde ein durch den Bebauungsplan Nr. 13 ausgewiesenes Industriege-
biet, in dem alle gewerblichen Nutzungen gem. § 9 BauNVO ohne Einschrankungen zuléssig
sind. Damit sind die Anforderungen an die Gliederung von Gewerbegebieten innerhalb einer
Gemeinde gem. § 1 Abs. 4 Satz 2 BauNVO erfulit.

Emissionskontingente: Innerhalb der festgesetzien Gewerbegebiete sind nur Vorhcben (Betriebe und Anlogen)
2ldssig, deren Gerdusche die in der folgenden Tobelle ongegebenen Emissionskontingente (Lzx nach DIN
45691) weder tags (6 bis 22 Uhr} noch nachis (22 bis & Uhr Gberschreiten®.

Baugebiet Lex tags in dB(A)/m? Lex nachts in dB(A)/m?
GEe 1 58 38
GEe 2 59 40
GE3 65 45
GE4 64 44
GES 64 43

Zusatzkontingente: Fir den im Plon dorgestelllen Richtungsvekior 'Sid bis West erhdhen sich in den
Bougebieten GE 3 bis GE 5 die zuldssigen Emissionskantingente Lex fogsiber um 5 dB(A)/m? und nochis um

22 dB{A)/m?.*

Abb. 4: Text, Teil B, Nr. 1.1 des B-Planes Nr. 22 ,Gewerbegebiet Siid"“
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Abb. 5: Planzeichnung, Teil A des B-Planes Nr. 22 ,, Gewerbegebiet Siid*

Es wird daher auch fiir zukiinftige Bauleitplanungen (zum Beispiel siidlich des B-Planes
Nr. 30) angeregt, in jedem Fall eine Gesamtbetrachtung der umliegenden B-Plane durchzu-
fhren, da mit den derzeit rechtskraftigen und im B-Plan Nr. 30 vorgesehenen Festsetzungen
an relevanten Immissionsorten in der Umgebung bereits die Immissionsrichtwerte weitestge-
hend ausgeschdpft werden. Die wesentlichen Immissionsorte, siehe auch nachfolgende Ab-
bildung 6, sind

« das .allgemeine Wohngebiet' ca. 250 m éstlich der B430, das bereits 2002 durch den
Bebauungsplan Nr. 1 ,Tannenkoppel* in der Gemeinde P&schendorf ausgewiesen
wurde,
sowie

» das nordlich des B-Planes Nr. 22 der Gemeinde Schenefeld durch die 3. und 4. Ande-
rung des B-Planes Nr. 3 der Gemeinde Schenefeld fesigesetzte Mischgebiet (MI) siid-
lich der Stralte ,Zum Erlengrund", das u.a. mit Wohngeb&uden bebaut ist.

Bei Umsetzung des Bebauungsplanes mit den Festsetzungen zum erforderlichen Gerdusch-
immissionsschutz und den entsprechenden Schallschutzmalnahmen sind erhebliche Beein-
trachtigungen durch Immissionen nicht zu erwarten.
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Abb. 6: Ubersicht der Immissionsorte

Bei Umsetzung des Bebauungsplanes mit den Festsetzungen zum erforderlichen Gerausch-
immissionsschutz und den entsprechenden Schallschutzmafnahmen sind erhebliche Beein-
trachtigungen durch Schallimmissionen nicht zu erwarten.

Gefahrenstoffe und Storfallvorsorge

Die Umweltauswirkungen, die aufgrund der Anfalligkeit der nach dem Bebauungsplan zulas-
sigen Vorhaben fiir schwere Unfélle oder Katastrophen zu erwarten sind, sind im Umweltbe-
richt zu behandein.

In Gewerbe- und Industriegebieten besteht grundsétzlich die Maglichkeit der Einrichtung von
Betriebsbereichen, in denen gefahrliche Stoffe gelagert oder eingesetzt werden (Betriebsbe-
reich i.S. der Storfall-Verordnung - 12. BiImSchV). Die Grundanforderung von § 50 Bim-
SchG (Trennung unvertraglicher Nutzungen durch die Einhaltung von Abstanden) gilt auch als
Immissionsschutzanforderung gegeniber Storfallanlagen.

Entsprechend der Art und der Menge der Gefahrenstoffe sind ausreichende Abstande dieser
Betriebsbereiche zu den Schutzobjekten einzuhalten, wie z.B. den ausschlieftlich oder Uber-
wiegend dem Wohnen dienende Gebiete, 6ffentlich genutzte Gebiete, wichtige Verkehrswege
(Autobahnen, ICE-Trassen), Freizeitgebiete, im Sinne des Naturschutzes besonders wertvolle
oder besonders empfindliche Gebiete und offentlich genutzte Gebaude (Schulen u.a.).
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Das Plangebiet weiltt zu den relevanten Schutzobjekten in der Umgebung folgende Entfer-
nungen auf, siehe auch Abbildung 7:

* Musikgeschaft (6ffentlicher Veranstaltungsort), Schéferkoppel 1 ca.60m
* Wohngebiet ,Tannenkoppel" Gemeinde Péschendorf ca. 330 m;
» Wohngebiet ,Zum Erlengrund* Gemeinde Schenefeld ca. 305 m;
» Grund- und Gemeinschaftsschule Schenefeld ca. 580 m;
* Bundesautobahn 23 Hamburg ~ Heide ca. 1.800 m;
» FFH Schutzgebiet ,Walder &stlich von Mehlbek* / DE 1922-301 ca. 2.800 m.

Aufgrund der genannten Absténde zu den Schutzobjekten, siehe Anhang | zur Stérfall-Verord-
nung, 12. Bundesimmissionsschutzverordnung (12. BlmSchV), die bei der Einrichtung von Be-
triebsbereichen zu beachten sind, kann auf einen grundsatzlichen Ausschluss von Gefahrstof-
fen im Plangebiet verzichtet werden. Sollten jedoch in Einzelféllen Betriebsbereiche mit den
dort genannten Stoffen eingerichtet werden, sind in den Baugenehmigungs- bzw. in den im-
missionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren die erforderlichen Abstinde zwischen
diesen Betriebsbereichen und den Schutzobjekten gesondert zu ermitteln und nachzuweisen.

Bei Umsetzung des Bebauungsplanes sind erhebliche Umweltauswirkungen durch Gefahren-
stoffe sowie aufgrund der Anfélligkeit der Viorhaben fiir schwere Unfélle oder Katastrophen
nicht zu erwarten.
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Abb. 7: nichstgelegene, stéranfillige Nutzungen um das Plangebiet

- Geruchsimmissionen

Im vorliegenden Geruchsgutachten, das dieser Begriindung als Anlage 2 beigefigt ist, wurde
die Frage der Geruchsimmissionen in Bezug auf den Bebauungsplan Nr. 30 ,Baumschule
Horstmann-Heese", die durch die Kldranlage Schenefeld hervorgerufen werden, untersucht.
Das Geruchsgutachten wurde auf Basis der Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) erstelit.

Die Kldranlage befindet sich direkt westlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes. Sie
wurde von der Wasserbehérde des Kreises Steinburg genehmigt und wird durch die Gemeinde
betrieben. Da sich auler der Klaranlage keine weiteren geruchsrelevanten Betriebe im Unter-
suchungsgebiet befinden, handelt es sich bei der Belastung durch die Klaranlage um die Ge-
samtbelastung.
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Die Geruchsimmissionen wurden fiir den Planzustand der Klaranlage mit dem Ausbreitungs-
modell Austal2000 berechnet und als Uberschreitungshaufigkeit der Geruchsschwelle in Pro-
zent der Jahresstunden als Flichenwerte dargestellit.

Im Nordwesten des Plangebiets ergibt sich ein Bereich mit Geruchsimmissionen an mehr als
15 % der Jahresstunden. Dieser Bereich ist in der folgenden Abbildung 8, die dem Geruchs-
gutachten entnommen wurde, rot eingefarbt dargestellt. Dort diirfen keine Orte errichtet wer-
den, an denen sich Personen nicht nur vorlibergehend aufhalten. Lagerhallen ohne standige
Arbeitsplétze, Parkplétze und Zuwegungen sind im Gewerbegebiet auch auf Beurteilungsfl&-
chen mit Immissionskenngréfen von mehr als 15 % der Jahresstunden zuldssig.

........

GK-Hochwert [m]

5989500 5989550 5989600 5089650 5089700 5989750 5089800
. ) .H. i / ; -..__..1

3531350 3531400

3531100 3531150 3531200 3531250 3531300
GK-Rechtswert [m]

Abb. 8: Flachenwerte Geruchsbelastung fiir das Plangebiet B-Plan Nr. 30
(Erlauterung siehe Text)

Durch die textliche Festsetzung Nr. 2.3 des Bebauungsplanes Nr. 30 werden fiir diesen Be-
reich (Geruchsimmissionen an mehr als 15 % der Jahresstunden) die Blironutzung bzw. die
Nutzung fiir Arbeitsplatze, die dem dauernden Aufenthalt von Personen dienen, ausgeschlos-
sen.
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Bei Umsetzung des Bebauungsplanes sind erhebliche Beeintrachtigungen durch Ge-
ruchsimmissionen nicht zu erwarten.

4.2.2 Schutzgut Biotope, Tiere und Pflanzen
Bestand

Der Landschaftsplan Schenefeld weist zum Bestand der Biotop- und Nutzungstypen im Plan-
gebiet Ackerflache mit umgebenden Knicks aus. Zwei Knicks durchziehen das Plangebiet in
etwa in Nord-Sid-Ausrichtung.

Die Knicks werden in einer 3-stufigen Skala (I = hochwertig, Il = mittelwertig, IIl = geringwertig)
bewertet. Im westlichen Bereich des Plangebietes sind die Knicks demnach gering- bis mittel-
wertig (1I-111), im @stlichen Bereich geringwertig (Im).

In einer Begehung im August 2016 durch den Verfasser des Umweltberichtes wurde der Bio-
topbestand im Bereich des Plangebietes zusatzlich zu den Darstellungen des Landschaftspla-
nes (LP) erfasst.

Der éstliche Teil des Plangebietes, der bisher im Bebauungsplan Nr. 28 lag (Flstck. 7/10 und
7/9), ist bereits mit Geb&uden bestanden bzw. Baustelle. Der westliche Teil des Plangebietes
(Flstck. 509 und 511) ist als Ackerflache genutzt.

Der auf der Flurstiicksgrenze zwischen den Flurstiicken 7/10 und 7/9 im Osten sowie 509 im
Westen verlaufende Knick weist einen intakten Knickwall und sehr lickigen Gehdlzbewuchs
auf. Die Bewertung im Landschaftsplan wird insoweit bestatigt.

Die weiteren Knickabschnitte im éstlichen Teil, hier an den Gebietsréndern im Norden, Siden
und Osten, sind dicht mit Strauchern diverser heimischer Laubgeholzarten bewachsen und
weisen keinen Baumbestand auf.

Im westlichen Teil des Plangebietes ist der in Nord-Stid-Ausrichtung auf der Flurstiicksgrenze
swischen den Flurstiicken 509 und 511 verlaufende Knick, bis auf wenige ca. 5 m breite Lu-
cken, meist dicht mit Laubstréuchern, dominiert von Flieder (wiss. Name: Syringia vulgaris)
bewachsen.

Die weiteren Knickabschnitte im westlichen Teil, hier an den Gebietsrandern im Norden und
Westen sowie am Siidrand des Flurstiicks 511, sind mit Strauchern diverser heimischer Laub-
gehdlzarten bewachsen und weisen keinen Baumbestand auf. Der Bewuchs ist meist dicht,
am Sidrand jedoch llckig.

Am siidlichen, siidéstlichen und siidwestlichen Rand des mittigen Flurstiickes 509 befinden
sich mehrere Uberhalter, darunter Stieleichen mit Stammstérken von iber 20 cm Stamm-
durchmesser,

Die Bewertung im Landschaftsplan zum Knickbestand im Plangebiet wird nach der Bestands-
aufnahme im Rahmen der aktuellen Begehung insgesamt bestatigt.

Das Plangebiet hat insgesamt allgemeine Bedeutung fiur den Naturschutz im Sinne des ,Rund-
erlasses zum Verhaltnis der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zum Baurecht” (Gemein-
<amer Runderlass des Innenministeriums und des Ministeriums fiir Energiewende, Landwirt-
schaft. Umwelt und l&ndliche Raume vom 9. Dezember 2013).
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Die Knicks sind naturschutzrechtlich geschiitzt (§ 30 BNatSchG i.V.m. § 21 Abs. 1 Nr. 4
LNatSchG) und in ihrer Biotopwertigkeit insgesamt héher einzustufen.

Vorkommen von Pflanzenarten im Geltungsbereich, die als gefahrdet gelten (Rote Listen) oder
besonders geschitzt sind, sind aufgrund der Biotopstruktur im Plangebiet unwahrscheinlich.

Zur Fauna sind im Landschaftsplan keine spezifischen Angaben iiber Artenvorkommen fiir
das Plangebiet enthalten. Bei der Begehung im August 2016 wurden im eigentlichen Plange-
biet keine Tierartenvorkommen beobachtet. Es waren auch keine Hinweise auf Vorkommen
erkennbar. Eine gezielte Erfassung wurde nicht durchgefiihrt.

Da keine systematische Erfassung von Tierartenvorkommen erfolgte, wird eine Potenzialab-
schatzung fiir das Plangebiet und Umgebung vorgenommen, in der die Lebensraumeignung
fur Tierarten bewertet wird.

Knicks mit artenreichem Geholzbestand und dichtern Bewuchs in der Strauchschicht sind auf-
grund ihrer Strukturvielfalt mit Zonierung und Nischenreichtum Lebensraum artenreicher
Pflanzen- und Tiergemeinschaften. Insbesondere Insekten- und Vogelarten leben in relativ
hohen Arten- und Individuenzahlen in Knicks. Je dichter ein Knicknetz ist, desto besser sind
Knicks als Tierlebensraum geeignet.

Die Knicks im Plangebiet weisen in dieser Hinsicht keine besonders hohe, sondern eher mitt-
lere Wertigkeit auf. So sind einige Knickabschnitte im Gehdlzbewuchs nur liickig.

Séugetiere: Fir Fledermduse weist das Plangebiet keine geeigneten Strukturen fiir Winter-
quartiere oder Wochenstuben auf. Die Knicks kénnen mit ihrem Ast- und Blattwerk potenziell
Flederm&usen als Tagesversteck (sporadisch genutzter Unterschlupf) dienen; eine besondere
Bedeutung ist jedoch nicht erkennbar.

Jagdflige von Fledermausen entlang der Knicks sind méglich; eine besondere Bedeutung ist
jedoch auch in dieser Funktion nicht erkennbar. Vorkommen von Haselm&usen in Knicks im
Plangebiet sind nicht zu erwarten, da das Gebiet Schenefeld nach derzeitigem Kenntnisstand
nicht im Verbreitungsgebiet dieser Art liegt.

Amphibien und Reptilien: Da naturnahe Gewésser im Plangebiet fehlen, sind Laichgewasser
von Amphibien nicht betroffen. Die Knicks sind nur eingeschrénkt als Land- bzw. Winterle-
bensraum von Amphibien geeignet und entsprechende Vorkommen insbesondere von Amphi-
bienarten streng geschiitzter Arten sind unwahrscheinlich. Dies trifft auch auf Reptilienarten
zu.

Wirbellose: Da naturnahe Gewasser, Feuchtbiotope, Alt- bzw. Totholzbesténde und dhnliche
Habitate fehlen, ist das Plangebiet als Lebensraum seltener bzw. gefahrdeter Wirbellosen-
Arten, z.B. aus den Artengruppen Libellen, Heuschrecken, holzbewohnende Kafer, nicht ge-
eignet. Die Knicks weisen ein hohes Lebensraumpotential fiir Insektenarten insbesondere aus
den Gruppen Tagfalter, Nachtfalter, K&fer und Wanzen auf.

Végel: Der Gehdlzbestand von Knicks ist als Lebensraum gehélzbriitender Végel geeignet.
Wie oben ausgefiihrt weist der Knickbestand insgesamt eine mittiere Wertigkeit als Tierlebens-
raum auf, Die Eignung der Landwirtschaftsflichen im Plangebiet als Bruthabitat fiir Bodenbri-
ter ist auch aufgrund der nahen Gewerbegebiete gering. Aufgrund der umgebenden Knicks ist
das Plangebiet fiir Vogelarten, die auf weite Sichtfreiheit angewiesen sind (Feldlerche, Kiebitz
und andere Wiesenbriiter) als Brutgebiet ungeeignet.
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Insgesamt wird allgemeine Bedeutung des Plangebietes als Tierlebensraum angenommen.
Schutzgebietsnetz Natura 2000

In der Umgebung bis 3 km Abstand zum Plangebiet liegen keine Gebiete des Europaischen
Schutzgebietsnetzes Natura 2000 (FFH-Gebiete gemalk Richtlinie 92/43/EWG, Vogelschutz-
gebiete gemaf Richtlinie 79/409/EWG).

Prognose

Durch die Planung wird eine Flache von allgemeiner Bedeutung fir den Naturschutz in An-
spruch genommen. Eine besondere Bedeutung des Plangebietes als Tierlebensraum ist nicht
gegeben.

Die Knicks im Plangebiet sind als naturschutzrechtlich geschiitzte Elemente von besonderer
Bedeutung flr den Naturschutz.

Folgende Vorbelastung von Knickabschnitten im Plangebiet ist zu beriicksichtigen. Vor der
Aufstellung des Bebauungsplanes wurde im Stidosten des Flurstiicks 509 durch das Anlegen
eines Sickerbeckens dort angrenzende Knickabschnitte auf insgesamt 90 m Lange beein-
trachtigt, indem der Aushub an den Knickwall angeschiittet wurde. Gemaf Knickerlass diirfen
im Abstand von weniger als 1 m zum Knickwallful® keine Versiegelungen, Lagerplatze, Bau-
stellen 0.4. erfolgen. Die Anschiittung an den Knickwall ist als eine entsprechende unzulassige
erhebliche Beeintrichtigung zu werten. Die Beeintrachtigung wurde durch Zahlung eines Er-
satzgeldes, das seitens der Unteren Naturschutzbehdrde Kreis Steinburg festgesetzt wurde,
ausgeglichen (Schreiben vom 20.06.2016 der Unteren Naturschutzbehorde Kreis Steinburg
an den Flacheneigentimer).

Uber diese bestehende Beeintriachtigung (Vorbelastung) hinaus ist eine zusatzliche erhebliche
Beeintrachtigung dieser Knickabschnitte bei Umsetzung der Planung nicht zu erwarten.

Innerhalb des Baufeldes sowie an dessen nérdlichem und sidostlichem Rand missen bei
Umsetzung der Planung Knickabschnitte beseitigt werden. Mit der Beseitigung von Abschnit-
ten naturschutzrechtlich geschiitzter Knicks werden Elemente mit besonderer Bedeutung in
Anspruch genommen.

Fiir den Knickabschnitt am siidostlichen Rand des Plangebietes kénnen bei Umsetzung der
Planung Beeintrachtigungen der 6kologischen Funktionen des Knicks nicht ausgeschlossen
werden. Daher ist fiir diesen Knickabschnitt vorgesehen, ihn zu entwidmen, so dass der Bio-
topschutz fiir Knicks gemaf § 30 BNatSchG i.V.m. § 21 (1) Nr. 4 LNatSchG nicht mehr besteht.
Er wird als Geholzstreifen erhalten und als Grinflache sowie als Flache fir die Erhaltung von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen festgesetzt.

Die im Plangebiet zu erhaltenden Knickabschnitte werden durch die bis zu 3,0 heranriickende
Bebauung beeintréchtigt. Fir diese Beeintrachtigung wird ein Ausgleichsbedarf von 20% des
Biotopbestands bilanziert, der auferhalb des Plangebietes nachgewiesen wird.

Fur die Beeintrdchtigung oder Beseitigung von Knicks ist eine Ausnahmegenehmigung vom
naturschutzrechtlichen Knickschutz erforderlich. Ein Knickausgleich durch Anlage neuer
Knicks ist nachzuweisen.
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Gemeinde Schenefeld

Bebauungsplan Nr. 30

Begrindung

Die Berechnung des erforderlichen Umfanges an Knickausgleich erfolgt nach dem derzeit gel-

tenden Knickerlass.

Tabelle: Berechnung des erforderlichen Umfanges Knickausgleich

Lage des Wertigkeit Léng | Art der Verhélt- Umfang Aus-

betroffenen Knick- e Beein- nis Aus- gleich Neuan-

abschnittes (m) tréchti- gleich lage Knick,
gung Lénge (m)

Innerhalb Baufeld Mittel- bis Beseiti

zwischen Flstck. geringwertig 130 s 1:2 260

511 u 509 (LP*) gung

Innerhalb des Bau- Mittel- bis

feldes zw. Flstck. geringwertig Beseiti- .

509 u 7/10 bzw. (LP), i gung e gt

7/09 Bewuchs liickig

Am nordlichen Bewuchs dicht,

Plangebietsrand an | ausschliefl. 11 Beseiti- 1:9 29

Stral®e Schaferkop- | Strauch- gung '

pel bestand

Am siddstlichen geringwertig =

Plangebietsrand (LP) :’?‘i B::e'“' 1:2 48

Flstck 7/9 el

Am sﬁd:{:sthchen geringwertig Entwid-

Plangebietsrand (LP) 166 i =9 166

Flstck 7/9 s

Im Plangebiet zu Mittel- bis Zu ge-

erhaltender Knick- geringwertig ringe )

bestand (LPY) 420 | Bauax 1785 o
stande

Summe Umfang Knickausgleich (m): 950

*LP = Landschaftsplan

Der erforderliche Umfang des Knickausgleiches erfordert die Knickneuanlage auf

rund 950 m Lénge.
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Artenschutz
Zum Artenschutz ist der § 44 BNatSchG zu beachten, nach dem
1. die Verletzung oder Tétung wild lebender Tiere der besonders geschitzten Arten,

2. die erhebliche Stérung wild lebender Tiere der streng geschitzten Arten und der eu-
ropéischen Vogelarten,

3. das Beschadigen und Zerstoren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Tieren der
besonders geschiitzten Arten sowie

4. die Entnahme, Beschadigung und Zerstdrung von Pflanzen der besonders geschutz-
ten Arten

verboten sind (Zugriffsverbote, § 44 Abs. 1 BNatSchG).

Fiir Vorhaben innerhalb eines Bebauungsplans gilt, dass bei Betroffenheit von streng ge-
schiitzten Tierarten (hier Arten des Anhangs |Va der FFH-Richtlinie), von europaischen Vo-
gelarten oder von bestandsgefahrdeten Arten gemaf Rechtsverordnung ein Verstolk gegen
das 0.g. Verbot Nr. 3 nur dann vorliegt, wenn die ékologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang
nicht weiterhin erfullt ist.

Fir das Verbot Nr. 1 gilt dasselbe bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen
(§ 44 Abs. 5 BNatSchG). Fiir das Verbot Nr. 2 gilt, dass eine erhebliche Storung dann vorliegt,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert.

Nach der Potenzialabschatzung zur Lebensraumeignung fiir Tiere und Pflanzen, (vgl. voriger
Abschnitt zu diesem Schutzgut Biotope, Tiere und Pflanzen) sind Vorkommen streng ge-
schiitzter Tier- und Pflanzenarten (hier Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) nicht zu er-
warten.

Fiir Végel, deren samtliche européische Arten besonders geschtzt sind, sind die Knicks im
Plangebiet grundsatzlich geeignet. Hier ist in den Gehdlzbesténden von allgemein haufig vor-
kommenden Vogelarten auszugehen. Die Eignung der Landwirtschaftsflache im Geltungsbe-
reich als Habitat fiir bodenbriitende Végel ist gering; von Vorkommen geféhrdeter Brutvogel-
arten wie Kiebitz und Feldlerche im Plangebiet wird nicht ausgegangen.

Bestandsgefahrdete Arten gemaR Rechtsverordnung sind nicht relevant, da eine entspre-
chende Rechtsverordnung derzeit nicht besteht.

Das Entfernen von Baumen, Hecken und anderen Gehélzen, diese abzuschneiden oder auf
den Stock zu setzen, ist gemal § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG in der Zeit vom 1. Mérz bis 30. Sep-
tember (Schutzfrist) verboten. Dem Verbot der Tétung und der erheblichen Storung von Tieren
wihrend des Brutgeschehens und der Jungenaufzucht (Zugriffsverbot Nr. 1) wird dadurch
Rechnung getragen, dass die Beseitigung von Knickabschnitten, Baumen und anderen Ge-
hélzen im Plangebiet auf den Zeitraum zwischen 1. Oktober und 28./29. Februar, also auler-
halb der Schutzfrist, gelegt wird.
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Fir die in Anspruch genommene Freifliche des Plangebietes sind keine relevanten Vorkom-
men von Vogelarten anzunehmen. Die Beseitigung von Knickabschnitten und Bidumen wird
nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen ggf. be-
troffener Arten fiihren, da bei einem méglichen Lebensraumverlust im réumlich-funktionalen
Zusammenhang in ausreichendem Umfang Ausweichméglichkeiten gegeben sind. Ggf. be-
troffen sind aligemein haufig vorkommende Vogelarten.

Der Knick- und Baumbestand bleibt zum Grofteil erhalten und wird geschiitzt. Trotz baulicher
Abstande und Einrichten von Schutzstreifen sind Stérungen gebiischbriitender Vigel in den
Knicks und Gehdlzbesténden bei BaumaRnahmen oder bei der Nutzung als Wohngebiet durch
Unruhe und Bewegungen nicht génzlich auszuschlieRen. Das dichte und weitidufige Knicknetz
sudwestlich des Plangebietes bildet einen Funktionszusammenhang, auch als Lebensraum
fur die lokalen Populationen gebiischbriitender Végel.

Da etwaige Stérungen durch Baumafnahmen oder baulicher Nutzung sich auf aufierhalb des
Plangebiets liegende Knicks nicht wesentlich auswirken werden, kann davon ausgegangen
werden, dass der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betroffenen Gebiischbrii-
terarten sich durch diese etwaigen zusatzlichen Stérungen nicht verschlechtern wird.

Eine erhebliche Stérung bzw. Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-, Ruhestét-
ten oder anderen Lebensstatten von Végeln ist bei Umsetzung der Planung nicht zu erwarten
(Zugriffsverbote Nr. 2 und 3).

Insgesamt kann davon ausgegangen werden, dass die Verbotstatbestdnde des § 44 Bun-
desnaturschutzgesetz zum Artenschutz nicht beriihrt werden, sofern die Vorgaben und Fristen
des § 39 (5) BNatSchG eingehalten werden.

4.2.3 Schutzgut Boden
Bestand

Die Bodenschutzbelange werden in der Umweltpriifung hinsichtlich der Auswirkungen des Pla-
nungsvorhabens, der Priifungen von Planungsalternativen und die Ermittlung von MaRnah-
men zur Vermeidung, Verringerung und Kompensation von Beeintrdchtigungen gepriift. Ins-
besondere der vorsorgende Bodenschutz ist in der Bauleitplanung ein zentraler Belang, der
im vorliegenden Umweltbericht in den entsprechenden Abschnitten jeweils gesondert behan-
delt wird.

Die Umweltprifung orientiert sich in diesem Aspekt an dem im Auftrag der Landerarbeitsge-
meinschaft Bodenschutz (LABO) erstelliten Leitfaden ,Bodenschutz in der Umweltpriifung
nach BauGB* (2009).

Die Bewertung der Bodenfunktionen im Plangebiet erfolgt nach dem Runderlass ,Verhéltnis
der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zum Baurecht' (Gemeinsamer Runderlass des
Innenministeriums und des Ministeriums fur Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt und lénd-
liche Raume vom 9. Dezember 2013).

Das Plangebiet liegt naturrdumlich auf der Heide-lizehoer-Geest.
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Als Bodenart liegt im Plangebiet eiszeitlich bedingt FlieRerde Uber Sand mit dem Bodentyp
Podsolbraunerde vor. Die Boden im Plangebiet werden nicht als besonders empfindlich oder
schiitzenswert bewertet (Quelle: Landschaftsplan).

Im Plangebiet liegen auf Grundlage verfiigbarer Informationen keine Fléchen vor, die fir die
Sicherung und Entwicklung der Bodenfunktionen besonders geeignet waren, oder auf denen
Veranderungen im Bodenaufbau die Bodenfunktionen in besonderer Weise beeintrachtigen
kénnen.

Entsprechend wird bei den Béden im Plangebiet im Bestand von einer allgemeinen Bedeutung
des Bodens fiir den Bodenschutz ausgegangen.

Prognose

Durch Bodenversiegelungen wird die Speicher- und Filtereigenschaft des Bodens stark veran-
dert und eingeschrankt. Bodenversiegelungen filhren zu erheblichen und nachhaltigen Veran-
derungen im gesamten Okosystem Boden. Durch Versiegelung féllt Boden als Standort fur
Vegetation und als Lebensraum fur Bodenorganismen fort. Bei Teilversiegelung bleiben diese
Bodenfunktionen eingeschrénkt erhalten, da der Boden in eingeschranktem Mal durchlassig
bleibt.

Mit der Festsetzung der GRZ als Grofke der (iberbaubaren Grundfléche wird die maximal zu-

lassige Flachengrofe fiir Versiegelung und Bebauung in den Bauflachen bestimmt. Die Grund-
flache wird mit 0,8 festgesetzt (zulassiger Versiegelungsgrad 80 %).

Innerhalb der Baufliche wurde im Siidosten des Flurstiicks 509 bereits ein Sickerbecken auf
1.825 m? angelegt, fiir das die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung bereits durch eine Aus-
gleichszahlung nach § 15 Abs. 6 Landesnaturschutzgesetz erfolgte (Schreiben vom
20.06.2016 der Unteren Naturschutzbehérde Kreis Steinburg an den Flacheneigentimer). Da-
her wird das Sickerbecken im Rahmen der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung bei der zu ver-
siegelnden Flache in Abzug gebracht.

Fiir den Bereich der bisherigen Baumschulflache im Bebauungsplan Nr. 28 im &stlichen Teil
des vorliegenden Bebauungsplanes (Flstck. 7/10 und 7/9) ist die Eingriffsregelung bereits er-
folgt und der Ausgleich der Bodenversiegelung nachgewiesen. Die Festsetzung der GRZ 0,8
(zuldssiger Versiegelungsgrad 80 %) bleibt unverandert.

Die Verkehrsflachen sind im Bestand bereits angelegt.

Fiir den Bereich der Erweiterung der Baumschulfléche ergibt sich folgende Fléachengrofie fur
zuléssige Versiegelung:
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Tabelle: Berechnung der Versiegelungsfliche in GE Erweiterungsflache

Eingriffsflache Fléachen- GRZ Versiegelungs- | Versiegelung
gréBe (m?) grad (%) (m?)

GE Erweiterung 33.794 0,80 80 27.035

Abzgl. Bestand Sick-

stbisckan 1.825 -1.825

Summe 25.210

Im Bebauungsplangebiet ist somit von zusétzlich erméglichter Flachenversiegelung im Um-
fang von insgesamt 25.210 m? auszugehen.

4.2.4 Schutzgut Wasser
Bestand

Oberflachengewasser sind im Bereich des Plangebietes abgesehen von dem Regenwasser-
sickerbecken nicht vorhanden.

Nach dem vorherrschenden Bodentyp sind fiir den berwiegenden Bereich Grundwasserflur-
abstande von mehr 200 cm, sowie eine mittlere bis hohe Wasserdurchlassigkeit des Bodens
anzunehmen. Insgesamt ist von einer mittleren Verschmutzungsempfindlichkeit des Grund-
wassers auszugehen.

Gemalt Landschaftsrahmenplan liegt das Plangebiet innerhalb eines geplanten Wasser-
schutzgebietes. Bestehende Baugebiete nordlich und &stlich des Plangebietes liegen eben-
falls in dem geplanten Wasserschutzgebiet.

Prognose

Oberflachenbefestigung, Versiegelung und Bebauung wirken sich auch auf den Wasserhaus-
halt im Boden aus. Die Auswirkungen in diesem Schutzgut sind durch geeignete Mafnahmen
analog zum Schutzgut Boden auszugleichen.

Aus der Lage des Plangebietes innerhalb des ausgewiesenen Wasserschutzgebietes *Kleve'
ergeben sich {iber das allgemein geltende Gebot des sorgsamen Umgangs mit grundwasser-
gefahrdenden Stoffen keine besonderen zu treffenden Vorkehrungen.

Das anfallende Oberflachenwasser wird in das Regensickerbecken im Siiden des Plangel-
tungsbereiches eingeleitet.

Erhebliche nachhaltige Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind bei Umsetzung der Pla-
nung nicht zu erwarten.
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4.2.5 Schutzgut Klima/ Luft
Bestand

In seiner Grundauspragung ist das lokale Klima durch die Lage des Planungsraumes zwischen
Nord- und Ostsee als geménigt, feucht-temperiert ozeanisch zu bezeichnen. Charakteristisch
sind feuchtkiihle Sommer und relativ milde Winter.

Kaltluftentstehung in benachbarten Flachen und der weitgehend ungehinderte Luftaustausch
sorgen fir ein ausgeglichenes Kleinklima.

Prognose

Flachenversiegelungen kénnen sich grundsétzlich auf das Kleinklima in den betroffenen Fla-
chen auswirken, indem die Verdunstung herabgesetzt und die Erwarmung bei Sonnenein-
strahlung verstérkt wird. Der Luftaustausch mit der Umgebung bleibt weitgehend ungehindert.
Bei Umsetzung der Planung sind insgesamt keine wesentlichen Auswirkungen auf das lokale
Klima zu erwarten.

4.2.6 Schutzgut Landschaft

Bestand

Das Plangebiet ist im éstlichen Teil bereits als Gewerbegebiet bebaut und im westlichen Teil
eine am Ortsrand gelegene, landwirtschaftlich genutzte Freiflache. Die Knicks im Plangebiet
sind Landschaftselemente mit landschaftsbildtypischer Eigenart. Auf eine weitergehende Ein-
griinung an der stdlichen Plangebietsgrenze wird verzichtet, da die Gemeinde Schenefeld
eine Erweiterung des Gewerbegebiets in Richtung Siiden bis zur B 430 plant. Zu diesem
Zweck wurden die erforderlichen Fléachen von der Gemeinde Poschendorf eingemeindet, siehe
Kapitel 1.1 ,Anlass und Ziel der Planung".

Prognose

Durch die Planung wird landschaftlicher Freiraum in Anspruch genommen. Die Realisierung
eines Gewerbegebietes auf der bisherigen Freiflache erfolgt in einem bereits entsprechend
durch Gewerbenutzung geprégten Bereich. Die Gebéude fligen sich in die Eigenart der Be-
bauung in der Umgebung ein. Knicks als positiv pragende Landschaftselemente werden teil-
weise beseitigt. In den Randbereichen bleiben diese erhalten.

4.2.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter
Bestand

Nach Angaben des Archédologischen Landesamt in Schleswig (Schreiben des Archéologi-
schen Landesamtes an das Planungsbiiro Sass & Kollegen GmbH vom 01.03.2017 im Rah-
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men der Beteiligung zur Bauleitplanung) befindet sich das Plangebiet in einem archéologi-
schen Interessensgebiet. ,Bei der iiberplanten Flache handelt es sich daher gemalk §12(2)6
DSchG um Stellen, von denen bekannt ist oder den Umstanden nach zu vermuten ist, dass
sich dort Kulturdenkmale befinden. Erdarbeiten in diesen Bereichen bediirfen demnach der
Genehmigung des Archéologischen Landesamtes" (Zitat aus 0.a. Schreiben).

Der Planungstrager bzw. Vorhabenstréger sollte sich daher frihzeitig mit dem Archéologi-
schen Landesamt in Verbindung setzen, um das weitere Vorgehen zu besprechen.

Prognose

Beeintrachtigungen von Kulturgiitern hinsichtlich des archdologischen Interessensgebietes
sind vermeidbar, wenn vor Beginn der Bauarbeiten eine Abstimmung (iber das weitere Vorge-
hen mit dem Archéologischen Landesamt erfolgt.

Zudem wird auf das grundsétzlich geltende Gebot des § 15 DSchG verwiesen: Wer Kultur-
denkmale entdeckt oder findet, hat dies unverziiglich unmittelbar oder iiber die Gemeinde der
oberen Denkmalschutzbehdrde mitzuteilen. Die Verpflichtung besteht ferner fir die Eigentii-
merin oder den Eigentiimer und die Besitzerin oder den Besitzer des Grundstiicks oder des
Gewassers, auf oder in dem der Fundort liegt, und fiir die Leiterin oder den Leiter der Arbeiten,
die zur Entdeckung oder zu dem Fund gefiihrt haben. Die Mitteilung einer oder eines der Ver-
pflichteten befreit die (brigen. Die nach Satz 2 Verpflichteten haben das Kulturdenkmal und
die Fundstatte in unverandertem Zustand zu erhalten, soweit es ohne erhebliche Nachteile
oder Aufwendungen von Kosten geschehen kann. Diese Verpflichtung erlischt spétestens
nach Ablauf von vier Wochen seit der Mitteilung. Archaologische Kulturdenkmale sind nicht
nur Funde, sondern auch dingliche Zeugnisse wie Verdnderungen und Verfarbungen in der
natlrlichen Bodenbeschaffenheit.

4.2.8 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Die nach den Vorgaben des BauGB zu betrachtenden Schutzgiiter kénnen sich gegenseitig in
unterschiedlichem MaRe beeinflussen. Beispielsweise wird durch den Verlust von Freifliache
durch Flachenversiegelung der Anteil an Vegetationsfliche verringert, wodurch indirekt auch
das Kleinklima beeinflusst werden kann. Im vorliegenden Fall werden durch weitere Faktoren,
wie z.B. Luftaustausch mit der Umgebung, diese Wechselwirkungen kompensiert und nicht im
wesentlichen Bereich liegen.

Eine Verstarkung der erheblichen Umweltauswirkungen durch sich negativ verstarkende
Wechselwirkungen ist im vorliegenden Vorhaben nicht zu erwarten.

Die voraussichtlichen Umweltauswirkungen werden schutzgutbezogen in der folgenden Ta-
belle 1 kurz zusammengefasst.
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Tabelle: Zu erwartende Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter und ihre Bewertung

Umweltauswirkungen Grad der Be-
eintrachti-
gung
Mensch:
Erholungs- Auswirkungen auf Erholungseignung 0
eignung
Immissionen Schallimmissionen +
Biotope, Inanspruchnahme von Freifidche allgemeiner +
Pflanzen, Bedeutung,
Tiere Verlust von Knickabschnitten +++
Boden Verlust von Bodenfunktionen durch Flachenversiege- ++
lung
Reduzierung der Versickerungsfahigkeit durch Fla-
i chenversiegelung i
Kiima, Luft Verﬁnderung des ortlichen Kleinklimas durch Flachen- %
versiegelung
Errichtung von Gebauden in bereits vorgepréagten Be-
reich, teilw. Einbeziehung von Offenlandschaft i. d.
Landschaft Siedlungsraum, teilw. Verlust von Knickbestand, =2
Erhaltung randlicher Knicks
Archidologisches Interessengebiet, 0
KE{;‘:F‘ S Landwirtschaftliche Nutzung wird durch bauliche Nut-
g zung abgeldst *
Wechsel- . ) . ;
wirkungen keine Verstarkung von erheblichen Auswirkungen o

+++ starke Beeintrachtigung,

++ mittlere Beeintr., + geringe Beeintr.,

o keine Beeintr.
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4.3 Ergebnis der Priifung anderweitiger Planungsmaoglichkeiten

Standort

Die Gemeinde Schenefeld verfiigt als l&ndlicher Zentralort iiber eine traditionell gute Gewer-
bestruktur mit Entwicklungsbedarf. Im Zuge dessen gibt es Bestrebungen, das Gewerbegebiet
Schenefeld-Siid um die Flachen siidlich des Plangebietes zu erweitern.

Die Gemeinde verfligt zurzeit iiber keine weiteren Baufléchen fiir Gewerbebetriebe.

Die ErschlieBung der gewerblichen Bauflachen erfolgt auch bei Entwicklung des Gesamtge-
bietes primar iiber die Strale Schaferkoppel als ErschlieRungsachse. Von hier ausgehend
erfolgt die weitere ErschlieBung in Abschnitten in Richtung Ortsrand.

Das Gebiet zwischen Schéaferkoppel und Ortsrand soll deshalb als Gewerbegebiet weiter ent-
wickelt werden.

Ziel der Planung ist die Ausweisung gewerblicher Bauflachen sidlich der StralRe Schéaferkop-
pel, um die Erweiterung des anséssigen Betriebes fiir einen Baumschul-Onlinehandel auf den
Flachen zu erméglichen. Aufgrund der Anforderungen einer Betriebserweiterung sind die
Standortalternativen bereits auf die Nachbarflachen des Betriebsstandortes begrenzt.

Unter diesen Gesichtspunkten erscheint der Gemeinde Schenefeld die Standortwahl fiir die-
ses Planungsvorhaben auch unter der Préamisse, dass Innenbereichsflichen vor denen im
Aulienbereich zu entwickeln sind, stddtebaulich gerechtfertigt.

Planinhalt

Als alternative Planung innerhalb des Plangebietes wére es denkbar, abweichend von der in
benachbarten Gewerbegebieten etablierten Bauweise, eine geringere Baudichte mit grélterem
Freiflachenanteil innerhalb des Gebietes und ggf. gréReren Abstinden zu randlichen Knicks
zu planen. Im Plangebiet ware bei einer solchen Alternative der Umfang an Flachenversiege-
lung mit entsprechenden Auswirkungen auf das Schutzgut Boden geringer.

Dies hatte andererseits zwangslaufig zur Folge, dass der Bedarf an Bauflache in diesem Plan-
gebiet in nur geringerer Weise gedeckt werden kénnte. Um dann einen gleichen Umfang an
Bauflache und —grundstiicken anbieten zu kénnen, miissten zuséatzliche Flachen an anderer
Stelle aufterhalb des Plangebietes erschlossen werden, mit entsprechenden Folgen fiir die
Umwelt. Dies brachte verglichen mit der vorliegenden Planung insgesamt voraussichtlich eher
Nachteile bezogen auf die Umweltschutzgiiter mit sich.

Eine Erhaltung der beiden mittig durch das Baugebiet verlaufenden Knicks ist aufgrund der
Anforderungen des Planungszieles an die Flachendimensionierung des Gewerbegebietes
nicht umsetzbar. Im Zuge der Anbindung der ErschlieBung an die Stralke Schéferkoppel sind
Durchbriiche in dem stralienparallelen Knick unumgénglich.

Zu den randlichen zu erhaltenden Knicks werden Baufreihalteflichen von mindestens 3 m
Breite festgesetzt (vgl. Kapitel 4.4.1 des Umweltberichtes). Zudem sind Erhaltungs- und Pfle-
gevorschriften zu beachten. Erhebliche Beeintrichtigungen der naturschutzrechtlich geschitz-
ten Knicks werden so vermieden.

Jedoch ist am siidéstlichen Rand des Gebietes mit bereits bestehender Bebauung ein gerin-
gerer Abstand zum Knick eingehalten worden, der den 3 m-Abstand unterschreitet. Erhebliche
Beeintrachtigungen dieses Knickabschnittes sind demzufolge nicht auszuschlieRen. Fiir die-
sen Knickabschnitt ist daher die Aufhebung des Schutzstatus als Knick mit entsprechendem,
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auRerhalb des Plangebietes nachgewiesenem Ausgleich, erforderlich. Mit dem Ziel der Erhal-
tung des Gehdlzbestandes ohne Biotopschutz werden entsprechende Festsetzungen getrof-
fen.

4.3.1 Entwicklung bei Durchfiihrung der Planung

Mit der Planung sind die in den vorangehenden Abschnitten ermittelten erheblichen Umwelt-
auswirkungen verbunden. Andererseits kénnen im Zuge der Realisierung der Planung ein-
schlieflich der Kompensationsmafnahmen fiir Boden, Natur und Landschaft in Einzelaspek-
ten glinstige Entwicklungen erreicht werden.

Mit Umsetzung des Bebauungsplanes kann davon ausgegangen werden, dass sich das Plan-
gebiet weiterhin in das Orts- und Landschaftsbild einfiigt und die mit der Bebauung verbunde-
nen Beeintrachtigungen fiir Natur und Landschaft durch geeignete Malinahmen kompensiert
werden.

4.3.2Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Ohne die Entwicklung einer Bauflache an diesem Standort wiirde die bisherige Situation im
Plangebiet weiterhin bestehen. Die Flachenversiegelung wiirde unterbleiben. Eine erhebliche
Anderung des Ist-Zustandes der Umwelt wére nicht zu erwarten.

Die geplante Erweiterung des Gewerbebetriebes ware bei Nichtdurchfuhrung der Planung
nicht moaglich.

4.4 Geplante MaBnahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich

4.4.1Vermeidung und Verringerung

Vermeidbare Beeintrachtigungen sind zu unterlassen. Unter Vermeidung ist jedoch nicht der
Verzicht auf das Vorhaben als solches zu verstehen. Zu untersuchen ist jedoch die Vermeid-
barkeit einzelner seiner Teile und die jeweils mogliche Verringerung der Auswirkungen auf die
Schutzgiter.

Boden

Der Boden der Abstandsflachen zu den randlichen, zu erhaltenden Knicks bleibt gemalt Fest-
setzung dauerhaft unversiegelt. Durch geeignete MaRnahmen wird sichergestellt, dass die
Bereiche auch wihrend der Bauphase nicht durch Zwischenlagerung, Verunreinigungen oder
Bodenverdichtungen beeintrachtigt werden.

Im Sinne der Vermeidung bzw. Minimierung von Eingriffswirkungen sind folgende Aspekte zu
nennen, die bei den geplanten Bauvorhaben zu beachten sind. Sie ergeben sich aus den Fest-
setzungen des Bebauungsplanes bzw. aus naturschutz- und umweltrechtlichen Vorschriften.

Bei der Anlage eines Baugebiets sind die Belange des vorsorgenden Bodenschutzes
(§ 1 BBodSchG i. V. mit § 1a Abs. 2 BauGB) zu beriicksichtigen. Es ist auf einen sparsamen
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und schonenden Umgang mit dem Boden zu achten. Im Sinne der Vermeidung bzw. Minimie-
rung von Eingriffswirkungen auf das Schutzgut Boden sind daher folgende Vorgaben im Rah-
men der ErschlieBungsplanung und —ausfiihrung zu beachten.

+ Sinnvolle Baufeldunterteilung, um flichendeckende, ungeregelte Befahrungen zu ver-
meiden. Trennung der Bereiche fiir Bebauung-, Freiland-, Garten-, Griinflichen etc.

* Schadliche Bodenverdichtungen/ Befahrungen auf nicht zur Uberbauung vorgesehe-
nen Flachen vermeiden.

» Keine Erdarbeiten, kein Befahren bei hoher Bodenfeuchte/ nasser Witterung.

* Ausreichende Flachenbereitstellung fiir Baustelleneinrichtung, Lagerung von Bauma-
terialien, Bodenzwischenlagerung

» Sinnvolles Bodenmanagement

» Bodenzwischenlagerung: sauber getrennt nach humosem Oberboden und Unterbo-
den in profilierten und gegléatteten Mieten. Maximale Mietenhéhe 2 m.

* Ordnungsgemafes und schadloses Wiederverwerten des auf dem Baufeld verblei-
benden Bodenmaterials und Verwerten des iiberschiissigen Materials. Beachtung der
DIN 19731.

* Mutterboden, der nicht als Oberboden auf dem Baufeld verwertet werden kann, ist
auf landwirtschaftliche Flachen aufzubringen oder in anderen Bereichen wieder als
Mutterboden zu verwenden. Mutterboden darf nicht zur Auffillung von Bodensenken
0. A. genutzt werden.

* Anlage von Baustralen und Bauwegen nach Méglichkeit nur dort, wo spéter befes-
tigte Wege und Platze liegen. Vor der Anlage von Bauwegen ist der humose Oberbo-
den zu entfernen und zwischen zu lagern. Beim Riickbau von temporéren Bauwegen
muss der gesamte Wegeaufbau entfernt und danach der natiirliche Bodenaufbau
wieder hergestellt werden. Entstandene Unterbodenverdichtungen sind zu lockern.

Orts- und Landschaftshild

Die Erhaltung der randlichen Knicks fiihrt zur Verringerung von Beeintrachtigungen des Orts-
bildes.

Durch Festsetzungen zu Geb&udehéhen wird sichergestellt, dass die Geb&dude im Plangebiet
sich in den in benachbarten Gewerbegebieten vorhandenen Gebaudebestand einpassen.

Knickerhaltung, -schutz und -pflege, Gehélzerhaltung

Zur Vermeidung von Beeintréchtigungen bzw. zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung der
randlichen, zu erhaltenden Knicks werden textliche Festsetzungen getroffen, die im Folgenden
erlautert werden (vgl. Bebauungsplan Text (Teil B).

- Baufreihalteflachen

Auf den von der Bebauung freizuhaltenden Flichen sind die Errichtung von baulichen Anla-
gen, von Stellplatzen und Garagen gemaRk § 12 BauNVO, von Nebenanlagen gem. § 14
BauNVO sowie Aufschittungen und Abgrabungen unzuléssig.
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Entlang der Knicks sind in der Planzeichnung Baufreihalteflachen in mindestens 3 m Breite,
im Bereich von Uberhaltern am siidlichen Rand bis 5 m Breite, festgesetzt.

Der Wurzelbereich der Knickgehdlze und Baume wird so vor Beeintréchtigungen geschutzt.
Zudem werden die Gehdlze vor verschiedenen weiteren Beeintrachtigungen wie z.B. Beschat-
tung durch bauliche Anlagen geschutzt.

- Erhaltung und Pflege der Knicks

Die naturschutzrechtlich geschiitzten, zu erhaltenden Knicks sind auf der Grundlage des Er-
lasses mit den Durchfiihrungsbestimmungen zum Knickschutz des Landesumweltministeri-
ums vom 13.06.2013 i. d. jeweils geltenden Fassung dauerhaft zu erhalten und zu pflegen.
Bei Abgang einzelner Gehdlze ist ein gleichwertiger Ersatz in Form von heimischen, standort-
gerechten Gehdlzen zu pflanzen.

In dem Erlass ,Durchfilhrungsbestimmungen zum Knickschutz* wird die sachgerechte Pflege
der Knicks beschrieben. die die Funktionen der Knicks im Naturhaushalt und im Landschafts-
bild nachhaltig sichern soll. Die randlichen Knicks liegen mindestens etwa halftig innerhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplanes, grenzen direkt an das gewerbliche Baugebiet an
und werden Teil der Gewerbegrundstiicke. Die Aufgabe des Schutzes und der Pflege der
Knicks geht somit auf die Eigentimer der Gewerbegrundstiicke dber. In den Kaufvertragen
werden diese auf die Pflicht hingewiesen, die Knicks zu schiitzen und sachgerecht zu pflegen
und es werden ihnen Hinweise zur sachgerechten Pflege ausgehéndigt. Die Gemeinde
Schenefeld wird so dafiir Sorge tragen, dass der gesetzlich verankerte Knickschutz umgesetzt
wird,

Die Durchfiihrungsbestimmungen zur Pflege werden im Folgenden zusammenfassend wie-
dergegeben.

Knicks diirfen nur alle 10-15 Jahre auf den Stock gesetzt werden. Das ,Auf den Stock setzen®
ist das Abschneiden von Gehblzen eine Handbreit {iber dem Boden oder dicht iber dem Stock-
ausschlag im Rhythmus von 10 — 15 Jahren zur nachhaltigen Pflege des Gehdlzbestandes.

Das seitliche Zuriickschneiden von Gehdlzen ist senkrecht in einer Entfernung von einem Me-
ter vom Wallfult zulassig.

Das fachgerechte ,Auf den Stock setzen" alle 10-15 Jahre sowie das seitliche Zurlickschnei-
den von Gehdlzen erfolgt im Zeitraum vom 1. Oktober bis einschliefblich 28./29. Februar (ge-
setzliche Schutzfrist aus Griinden des Artenschutzes gemal § 27 a LNatSchG).

Diese Regeln sollen ausreichenden Entwicklungsraum der Geholze auch als Tierlebensraum
sowie die Funktionen im Landschaftsbild sichern. Die Schutzfrist zwischen 1. Mérz und Ende
September dient dem Schutz briitender Vogel und anderer wildlebender Tiere und ist im Na-
turschutzrecht festgelegt.

Zum Schutz der Knicks, die den Wall mit seiner gesamten Vegetation und einem Knicksaum
umfassen, sind Mainahmen untersagt, die zu erheblichen Beeintrachtigungen fiihren kénnen.
Dazu gehoren u.a. das Ablagern von Material jeglicher Art einschliefilich Gartenabfall, Versie-
gelungen einschliellich Pflasterungen, Gehwegplatten etc. und die Bepflanzung mit Gehdlzen
nicht heimischer Arten.
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Bei Abgang einzelner Geholze ist ein gleichwertiger Ersatz in Form von heimischen, standort-
gerechten Gehdlzen zu pflanzen.

Des Weiteren wird auf die ,Durchfiihrungsbestimmungen zum Knickschutz' verwiesen (derzeit
geltende Fassung: Erlass des Ministeriums fiir Energiewende, Landwirtschaft und landliche
Raume des Landes Schleswig-Holstein vom 11.06.2013).

- Erhaltung als Gehdolzstreifen

Der Knickabschnitt im Siidosten des Plangebietes, am siidlichen Rand des Flurstiickes 7/9
wird als Gehdlzstreifen erhalten.

4.4.2 Ausgleich
Bodenversiegelung

Durch Bodenversiegelungen sind erhebliche Beeintrachtigungen in Natur und Landschaft zu
erwarten, die naturschutzrechtlich auszugleichen sind.

Es wird von zusétzlich erméaglichter Flichenversiegelung im Umfang von insgesamt 25.210 m?
ausgegangen. Betroffen sind Flachen mit allgemeiner Bedeutung fiir den Naturschutz.

Gemal Anlage zum Runderlass ,Verhéltnis der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zum
Baurecht" (Gemeinsamer Runderlass des Innenministeriums und des Ministeriums fiir Ener-
giewende, Landwirtschaft, Umwelt und landliche R&ume vom 9. Dezember 2013) sind bei Voll-
versiegelung im Verhaltnis 1 zu 0,5 Flachen aus der landwirtschaftlichen Nutzung zu nehmen
und zu einem naturbetonten Biotoptyp zu entwickeln (Ausgleichsmalinahmen).

Dadurch ergibt sich ein Bedarf an Ausgleichsmafnahmen in der Gréftenordnung von
12.605 m? fiir die Bodenversiegelung.

Knickverlust

Fir die Beeintréchtigung oder Beseitigung von Knicks ist eine Ausnahmegenehmigung vom
naturschutzrechtlichen Knickschutz erforderlich. Ein Knickausgleich durch Anlage neuer
Knicks ist nachzuweisen.

Insgesamt belduft sich der erforderliche Ausgleich durch Neuanlage von Knick auf 866 m
Lange.

Ausgleich Bodenversiegelung
- externer Ausgleich

Im Gebiet der Gemeinde Schenefeld wurde aufgrund mangelnder Fléchenverfiigbarkeit keine
Mdglichkeit gefunden, die Kompensation der Beeintréchtigungen durch Bodenversiegelung zu
erbringen. Im Ergebnis der weiteren Flachensuche werden auf folgender Flache im Gemein-
degebiet Kaaks, Gemarkung Eversdorf, in etwa 5,4 km Entfernung siidlich des Plangebietes
AusgleichsmaRnahmen durchgefiihrt.
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Kompensationsfliache Eversdorf-Siid, Gemeinde Kaaks, Gemarkung Eversdorf

Auf einer Teilfliche des Flurstiicks 40/20 der Flur 2, Gemarkung Eversdorf werden Ausgleichs-
mafnahmen zum Bebauungsplan Nr. 30 durchgeflhrt.

Die Flache mit rund 12.600 m? Flachengréfe ist im Bestand intensiv genutzte Landwirtschafts-
flache. Sie ist allseits umgeben von Wald (siehe Lage auf Luftbild Abbildung 9).

Abb. 9: Lage Fliche Bodenausgleich in Eversdorf-Siid, Gemeinde Kaaks

Ausschnitt Digitaler Atlas Nord
Herausgegeben vom Landesamt fir Vermessung und Geoinformation Schieswig-Holstein

Die Flache von 12.600 m? Flachengrofe wird als Ausgleichsflache zum vorliegenden Bebau-
ungsplan Nr. 30 gemé&R § 1a Abs. 3 Baugesetzbuch festgelegt.

Die Flache wird aus der landwirtschaftlichen Nutzung genommen und zu einem naturbetonten
Biotoptyp entwickelt (Sukzession).

Ausgleich Knickverlust
- externer Ausgleich

Im Gebiet der Gemeinde Schenefeld wurde aufgrund mangeinder Flachenverfigbarkeit keine
Méglichkeit gefunden, den Knickausgleich zu erbringen.

Im Ergebnis der weiteren Flachensuche werden in folgenden drei Bereichen Knickneuanlagen
durchgefiihrt und dem Knickverlust im Bebauungsplan zugeordnet. Die Bereiche liegen in
Péschendorf in 0,3 km Entfernung sowie in Eversdorf und in Hohenaspe in jeweils 5,4 km
Entfernung stidlich des Plangebietes (siehe Ubersichtskarte Abbildung 10).
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Abb. 10: Ubersichtskarte Knickausgleich

Ausschnitt Digitaler Atlas Nord
Herausgegeben vom Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein

Knickneuanlage in Péschendorf

Die Flache zur Knickneuanlage liegt im Gebiet der Gemeinde Péschendorf, Gemarkung
Péschendorf, Flur 7, Flurstiick 40/3. Dort wird neuer Knick in drei Abschnitten auf insgesamt
480 m Lange angelegt. Entlang des 130 m langen Knickabschnitts im Siidosten des Flurstiicks
40/3 der Flur 7 Gemarkung Péschendorf ist ein jeweils 5,0 m breiter Streifen, gemessen vom
Knickfull, von der aktuellen Baumschul-/Weihnachtsbaumkulturnutzung freizustellen.

Abb. 11: Lage Knickausgleich Péschendorf
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Ausschnitt Digitaler Atlas Nord
Herausgegeben vom Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein

Knickneuanlage in Eversdorf- Nord

Die Flache zur Knickneuanlage liegt im Gebiet der Gemeinde Kaaks, Gemarkung Eversdorf,
Flur 2, Flurstiicke 12/3, 1/16. Dort wird neuer Knick auf 175 m Lange angelegt.

Abb. 12: Lage Knickausgleich Eversdorf- Nord

Ausschnitt Digitaler Atlas Nord
Herausgegeben vom Landesamt fir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein

Knickneuanlage in Eversdorf- Siid

Die Flache zur Knickneuanlage liegt im Gebiet der Gemeinde Kaaks, Gemarkung Eversdorf,
Flur 2, Flurstiick 40/20. Dort wird neuer Knick auf 160 m Léange angelegt.

Abb. 13: Lage Knickausgleich Eversdorf- Siid
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Ausschnitt Digitaler Atlas Nord
Herausgegeben vom Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein

Knickneuanlage in Hohenaspe
Die Flache zur Knickneuanlage liegt im Gebiet der Gemeinde Hohenaspe, Gemarkung Ho-
henaspe, Flur 1, Flurstiick 71/4. Dort wird neuer Knick auf 148 m Lange angelegt. An der

Westseite des neuanzulegenden Knicks ist ein Abstand von 3,0 m zwischen Knickful® und
Radweg einzuhalten.

Abb. 14: Lage Knickausgleich Hohenaspe

Ausschnitt Digitaler Atlas Nord
Herausgegeben vom Landesamt fir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein

MaBnahmenbeschreibung Knickneuanlage

Es werden landschaftstypische Knicks angelegt und auf der Grundlage des Erlasses mit den
Durchfihrungsbestimmungen des Landesumweltministeriums vom 13.06.2013 i.d. jeweils gel-
tenden Fassung dauerhaft erhalten und gepflegt. Die Anlage und Pflege des Knicks erfolgt
nach fachlichen Standards gem&R Knickerlass 2013 mit Anhéngen A bis D.

Der Knickwall ist mit einer zweireihigen Bepflanzung aus heimischen Striuchern und Baumen
aufzubauen. Die Breite des KnickfulRes betrigt 3,0 m: die Héhe des Knickwalls betragt 1,0 m;
die Breite der Krone des Knickwalls betrégt 1,0 m. Bei Abgang einzelner Pflanzen ist ein
gleichwertiger Ersatz in Form von heimischen, standortgerechten Arten zu pflanzen.
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In den Knicks werden im Abstand von etwa 50 m Baume als Uberhélter entwickelt.

Eine Liste typischer Gehdlzarten von Knicks des Naturraumes ltzehoer Geest, in dem die Ge-
meinden Péschendorf und Kaaks liegen, ist im Folgenden aufgefihrt.

Liste typischer Gehélzarten Schleswig-Holsteinischer Knicks, hier der Buchen-Hasel-Knicks.

(nach Eigner, Jurgen 1978: ,Okologische Knickbewertung in Schleswig-Holstein® in: Die Hei-
mat, Zeitschrift fiir Natur- und Landeskunde von SH u. HH, 85. Jahrg., Nr. 10/11)

Die Buchen-Hasel-Knicks besiedeln in Schleswig-Holstein den westlichen Rand der Jungmo-
rane, auf die holsteinische Altmoréne lbergreifend (Schieswigsche Vorgeest, Itzehoer Geest).

Die Strauchschicht ist geprégt durch die am haufigsten vertretenen Straucher:

Hasel (Corylus avellana)
Rotbuche (Fagus sylvestris)

Dazu kommen weitere Arten einheimischer Stréaucher, u.a..
Hainbuche (Carpinus betulus)
Schiehdorn (Prunus spinosa)

Stieleiche (Quercus robur)

Bilanzierung der Knickneuanlage

Bereich Gemeinde Flurstiicks- Lange Knick-
angaben neuanlage (m)

Péschendorf Poschendorf Gemarkg. Péschendorf, 480
Flur 7, Fist. 40/3

Eversdorf-Nord Kaaks Gemarkg. Eversdorf, 175
Flur 2, Fist. 12/3, 1/16

Eversdorf-Siid Kaaks Gemarkg. Eversdorf, 160
Flur 2, Fist. 40/20

Hohenaspe Hohenaspe Gemarkg. Hohenaspe, 148
Flur 1 Flstck 71/4

Lange Knickneuanlage gesamt (m) 963

Der Ausgleichsbedarf durch Knickverlust betragt 950 m Lénge. Die nachgewiesene Knickneu-
anlage umfasst 963 m Lange.

Fazit Ausgleich

Der Ausgleichsbedarf im Schutzgut Boden (Bodenversiegelung) in der Groftenordnung von
12.605 m? (vgl. Ermittlung im Abschnitt weiter oben) wird durch die AusgleichsmaRnahmen in
Eversdorf-Siid. Gemeinde Kaaks, auf 12.600 m? Flache gedeckt. Die Differenz von 5 m? Fla-
che wird als vernachlassigbar angesehen.

Dem Ausgleichsbedarf durch Knickverlust im Umfang von 950 m Lange Knickneuanlage ste-
hen nachgewiesene Knickneuanlagen auf 963 m Lange gegenuber.

Es erfolgt damit in allen Schutzgiitern ein ausreichender Ausgleich. Der Zugriff auf die exter-
nen Ausgleichsflachen wird tber eine vertragliche Vereinbarung zwischen dem Betreiber des
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Baumschulbetriebes und dem Eigentiimer der Ausgleichsfliche gesichert, die dieser Begriin-
dung als Anlage 3 beigefiigt ist.

4.5 Zusitzliche Angaben im Umweltbericht
4.5.1 Technische Verfahren bei der Umweltpriifung

Die zur Untersuchung der Umweltauswirkungen verwendeten Quellen und angewendeten
Verfahren, Methoden, Anleitungen etc. werden in den entsprechenden Abschnitten genannt
bzw. beschrieben.

Technische Verfahren wurden bei der Durchfiihrung der Umweltpriifung nicht angewandt. Die
Bestandsaufnahme basiert auf den im Rahmen von Ortsterminen gewonnenen Erkenntnissen.
Zur Ermittlung der Belange des Umweltschutzes, des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege wurden ergénzend die Inhalte des Landschaftsplanes ausgewertet.

Besondere Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben sind nicht aufgetreten,
technische Liicken oder fehlende Kenntnisse wurden nicht festgestellt.

4.5.2 Uberwachung der Umweltauswirkungen

Die Uberwachung der Umweltauswirkungen (.Monitoring”) dient der Uberpriifung der planeri-
schen Aussagen zu prognostizierten Auswirkungen, um erforderlichenfalls zu einem spateren
Zeitpunkt noch Korrekturen der Planung oder Umsetzung vornehmen zu kénnen oder mit er-
ganzenden Malnahmen auf unerwartete Auswirkungen reagieren zu kénnen.

Zu Uberwachen sind (gemaR § 4c BauGB) nur die erheblichen Umweltauswirkungen, und hier
insbesondere die unvorhergesehenen Umweltauswirkungen.

Erhebliche und nicht ausgleichbare Umweltauswirkungen sind bei Beachtung der getroffenen
Regelungen und Darstellungen durch die Planung nicht zu erwarten.

Sofern die Knickerhaltungen sowie die Schutz- und PflegemaRnahmen fiir Knicks im Plange-
biet sowie die Anlage der externen Ausgleichsfléche ordnungsgemal hergestellt und nicht
widerrechtlich beseitigt werden, kann von einer nachhaltigen Umsetzung der Malinahmen aus-
gegangen werden, so dass eine zusatzliche Umsetzungskontrolle entbehrlich ist.

Gleiches gilt fiir die Einhaltung der Abstinde baulicher Anlagen zu Knicks. Die Gemeinde be-
halt sich ein Einschreiten vor, sofern Hinweise fiir einen nicht ordnungsgemafen Zustand vor-
liegen oder sich die getroffenen Annahmen als fehlerhaft herausstellen.

Die Uberplante Flache befindet sich in einem archdologischen Interessensgebiet. Bei der (iber-
planten Flache handelt es sich daher um Stellen, von denen bekannt ist oder den Umstanden
nach zu vermuten ist, dass sich dort Kulturdenkmale befinden. Erdarbeiten in diesen Berei-
chen bediirfen der Genehmigung des Archaologischen Landesamtes. Wenn wihrend der Erd-
arbeiten Funde oder aufféllige Bodenverfarbungen entdeckt werden, ist die Denkmalschutz-
behérde unverziiglich zu benachrichtigen und die Fundstelle bis zum Eintreffen der Fachbe-
hérde zu sichemn. Verantwortlich hier sind gemafR § 15 DSchG der Grundstickseigentiimer
und der Leiter der Arbeiten.
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4.6 Zusammenfassung des Umweltberichtes

Das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 30 ,Baumschule Horstmann-Heese® der Gemeinde
Schenefeld liegt westlich der Bundesstrafie 430 (B 430) und siidlich der Strafte Schaferkoppel.
Im Siiden grenzt der Plangeltungsbereich direkt an das Gebiet der Nachbargemeinde
Pdschendorf.

Abgesehen von der Uberlagerung der Flache des bisherigen Betriebsgeléndes schliefit das
Plangebiet direkt westlich an das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 28 an, in dem sich ein
Musikinstrumentenbetrieb als auch der Baumschulbetrieb niedergelassen haben.

Das Plangebiet ist insgesamt 6,2 ha grof. Uber den bereits bebauten Teil im &stlichen Bereich
hinaus besteht das Plangebiet aus derzeit landwirtschaftlich genutzter Flache mit Knicks.

Erhebliche Auswirkungen auf die Umweltschutzgliter sind im Schutzgut Boden durch die Flé&-
chenversiegelung sowie im Schutzgut Biotope durch den Verlust von Knickabschnitten zu er-
warten. Der Ausgleichsbedarf zur Fldchenversiegelung und zur Beseitigung von Knicks wird
durch Mafnahmen auferhalb des Bebauungsplangebietes erbracht.

Fiir die Knickbeseitigung sowie die Beeintrachtigung von Knickabschnitten ist eine Ausnah-
megenehmigung vom naturschutzrechtlichen Knickschutz, verbunden mit dem Nachweis der
Neuanlage von Knicks als Ausgleich, erforderlich. Die Ausnahmegenehmigung wird bei der
Unteren Naturschutzbehtrde Kreis Steinburg beantragt.

Die randlichen Knicks werden zum (iberwiegenden Anteil erhalten und geschitzt.

Das Landschafts- und Ortsbild wird durch Einbeziehung von Offenlandschaft in den Siedlungs-
raum verandert.

Schallimmissionen werden auf Grundlage eines Schalltechnischen Gutachtens durch passive
Schallschutzmafnahmen vermindert.

Im Ergebnis sind bei Realisierung der Planung einschlieBlich Vermeidungs-, Verminderungs-
und Ausgleichsmafinahmen insgesamt keine nachhaltigen erheblichen Umweltauswirkungen
Zu erwarten.

Schenefeld, den 0 6. 06. 2018

Der Biirgermeister

Anlagen

1. Schalltechnische Untersuchung, Entwurf vom 21.11.2016, Taubert und Ruhe GmbH, Pin-
neberg

2. Geruchsgutachten vom 20.07.2017, TUV Nord Umweltschutz GmbH & Co KG, Hamburg

3. Vertragliche Vereinbarung zur Sicherung der externen Ausgleichsflachen vom 21.11.2017
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1

Aufgabenstellung

Die Gemeinde Schenefeld plant, das Gebiet Nienkamp; siidlich Scheeperkop-
pel, ostlich, stdlich und westlich der Strale Schéferkoppel, sidlich des Flur-
stlcks 7/8, westlich der BundesstralRe 430 sowie nordlich der Flurstiicke 11,
29/3 und 14" als Gewerbegebiet (GE) im Rahmen des B-Planes 30 der Ge-
meinde Schenefeld auszuweisen. Damit sollen die rechtlichen und planerischen
Grundlagen fir die Sicherung und Erweiterung des Betriebs der Baumschule
Horstmann - Heese geschaffen werden. Hierzu ist unter anderem ein schall-
technischer Nachweis im Rahmen des B-Plan-Verfahrens zu fiihren. Dieser
schalltechnische Nachweis des Gerausch-Immissionsschutzes im B-Plan-Ver-
fahren ist Gegenstand der vorliegenden Schalltechnischen Begutachtung.

Grundlagen

Vom Auftraggeber sowie von den Planem wurden folgende Unterlagen zur Ver-
figung gestellt:

Mafstab 1:1

Nummer: Titel: Stand:

Entwurf zur Satzung der

Gemeinde Schenefeld Gber den

Bebauungsplan Nr. 30

.Baumschule Horstmann - Heese* 2016-07-26

Satzung der Gemeinde Schenefeld
ber den Bebauungsplan Nr. 22
.Gewerbegebiet Std" 2009-12-01
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Satzung der Gemeinde Schenefeld
Uiber den Bebauungsplan Nr. 28
.Scheeperkoppel” 2008-02-26

AuRerdem wurden die jeweiligen Begrindungen bzw. Begrindungsentwirfe zu
den B-Planen zur Verfiigung gestellt. Weiterhin wurden folgende Regelwerke
zugrunde gelegt:

DIN 4109

Schallschutz im Hochbau

Anforderungen und Nachweise

Ausgabe November 1989

mit Berichtigung 1 zu DIN 4109

Ausgabe August 1992

und Anderung A1

Ausgabe Januar 2001

zuriickgezogen und durch DIN 4109:2016-07 ersetzt,
aber derzeit noch bauaufsichtlich eingefihrt

Beiblatt 1 zu DIN 4109

Schallschutz im Hochbau

Ausfiihrungsbeispiele und Rechenverfahren

Ausgabe November 1989

und Anderung A1

Ausgabe September 2003

zurlickgezogen und durch DIN 4109:2016-07 ersetzt,
aber derzeit noch bauaufsichtlich eingefiihrt

DIN 4109

Schallschutz im Hochbau

Teil 1 Mindestanforderungen
Ausgabe Juli 2016

DIN 18005

Schallschutz im Stadtebau

Teil1 Grundiagen und Hinweise fur die Planung
Ausgabe Juli 2002
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Teil2 Larmkarten - KartenméaRige Darstellung von Schallimmissionen
Ausgabe September 1991

Beiblatt 1 zu DIN 18005 Teil 1

Schallschutz im Stadtebau

Berechnungsverfahren -

Schalltechnische Orientierungswerte fiir die stddtebauliche Planung
Ausgabe Mai 1987

DIN 45691
Gerauschkontingentierung
Ausgabe Dezember 2006

TA Larm

Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift

zum Bundes-Immissionsschutzgesetz

(Technische Anleitung zum Schutz gegen L&rm - TA L&rm)
vom 26. August 1998, in Kraft getreten am 1. November 1998

16. BImSchV

Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung

des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BimSchV)
vom 12. Juni 1990

Zuletzt ge&ndert 18. Dezember 2014

in Kraft getreten am 01. Januar 2015

ARS 8/1990

Allgemeines Rundschreiben StraRenbau Nr. 8/1990;
Sachgebiet 12.1: Larmschutz

Richtlinien fir den Larmschutz an StralRen

Ausgabe 1990 - RLS-90

vom 10. April 1990

Angaben zur Verkehrsbelastung auf der Bundesstrale B430 wurden aus den
Zahlergebnissen 2010 (aktuellster Datensatz) der bundesweiten Verkehrszah-
lungen, verdffentlich auf der Intemetseite der Bundesanstalt fiir Strakenwesen
(BASt), abgeleitet.
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3 Schalltechnische Situation

Die schalltechnische Situation ist auf den Lageplanen 1 und 2 in der Anlage in
verschiedenen MaRstaben dargestellt. Der Geltungsbereich des B-Planes Nr.
30 wird im Norden durch den Geltungsbereich des B-Planes 22 nérdlich der
Schéferkoppel, im Nordosten durch die Stichstrale Schéferkoppel und den ver-
bleibenden Geltungsbereich des B-Planes 28, im Osten durch die Bundes-
strafte 430, im Suden durch angrenzende landwirtschaftliche Flachen auf den
Flurstiicken 11, 29/3 und 14 und im Westen ebenfalls durch die Strale Sché-
ferkoppel begrenzt. Bis auf eine kleine Flache im Stden, die als Regensammel-
becken (RSB) vorgesehen ist, soll auf dem Plangeltungsbereich ein GE-Gebiet
ausgewiesen werden.

Anzumerken ist, dass mit der geplanten Ausweisung etwa die westliche Halfte
des bisherigen Geltungsbereiches des B-Planes 28 uberplant wird, der in die-
sem Bereich ebenfalls eine GE-Flache auswies. Allerdings wurden keine Emis-
sionskontingente festgesetzt. Es existieren lediglich Festsetzungen zum passi-
ven Larmschutz, wobei Wohnungen auf dem Plangebiet ausgeschlossen wur-
den. Diese Festsetzungen gelten fir die verbleibende nicht zu Gberplanende
Teilflache des B-Planes 28 weiterhin.

Im nérdlich angrenzenden Geltungsbereich des B-Planes 22 wurden 5 GE-Fla-
chen ausgewiesen, wobei die Flachen 1 und 2 im Norden als eingeschrankte
Gewerbegebiete GEe ausgewiesen wurden. Fir alle Teilflachen des B-Planes
22 wurden Emissionskontingente nach DIN 45691:2006-12 festgesetzt, fir die
sidlichen drei Teilflachen GE3 bis GE5 auflerdem noch Zusatzkontingente. Die
Zusatzkontingente sind durch Richtungsvektoren auf einen sudlichen bis west-
lichen Richtungssektor begrenzt, der jedoch genau den Geltungsbereich des B-
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Planes Nr. 30 beinhaltet. Dariiber hinaus wurden auf den Teilflachen GE3 bis
GES Betriebswohnungen ausgeschlossen.

Im Geltungsbereich des B-Plan 30 wurde bereits ein aus einer Lagerhalle und
einem Verwaltungsbauteil bestehendes Gebsude der Baumschule Horstmann
- Hesse mit einer Hohe von ca. 9 bis 10 m sowie einer L&nge von ca. 100 m
und einer Breite von ca. 30 m ermichtet.

MaRgebliche Gerauschquelle hinsichtlich StraRenverkehr stellt die Bundes-
stralRe B430 sidlich des Plangebietes im Verlauf zwischen der A23 und dem
Kreisel mit der L127 sowie im Verlauf vom Kreisel mit der L127 nach Norden,
ostlich am Plangebiet vorbei, in die Holstenstrale tibergehend, dar.

Dariiber hinaus ist zu beriicksichtigen, dass bereits 2002 ca. 250 m éstlich der
B430 in der Gemeinde P&schendorf der Bebauungsplan Nr. 1 ,Tannenkoppel®
der Gemeinde Pdschendorf mit einer Ausweisung als WA-Gebiet in Kraft ge-
setzt wurde. Nordlich des B-Planes Nr. 22 der Gemeinde Schenefeld befinden
sich sidlich der Strate ,Zum Erlengrund“ mit Wohngeb&uden bebaute und un-
bebaute Fléchen sowie im Einmindungsbereich zur B430 gewerbliche Nutzun-
gen (Tankstelle) und die Freiwillige Feuerwehr Schenefeld, die im Rahmen der
3. und 4. Anderung des B-Planes Nr. 3 der Gemeinde Schenefeld als Mischge-
biet (MI) festgesetzt wurden.
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4 Schalltechnische Anforderungen

41 Anforderungen nach DIN 18005

. T

Im Beiblatt 1 zu DIN 18005-1 sind als Zielvorstellungen fir die stadtebauliche
Planung schalltechnische Orientierungswerte angegeben. Diese lauten wie
folgt:

Bei reinen Wohngebieten (WR), Wochenendhausgebieten, Ferienhausgebieten

tags 50 dB(A)
nachts 40/35 dB(A)

Bei allgemeinen Wohngebieten (WA), Kleinsiedlungsgebieten (WS)

und Campingplatzgebieten
tags 55 dB(A)
nachts 45/40 dB(A)

Bei Dorfgebieten (MD) und Mischgebieten (MI)
tags 60 dB(A)
nachts 50/45 dB(A)
Bei Kerngebieten (MK) und Gewerbegebieten (GE)
tags 65 dB(A)
nachts 55/50 dB(A)
Bei sonstigen Sondergebieten, soweit sie schutzbedrftig sind, je nach Nut-
zungsart

tags 45 bis 65 dB(A)
nachts 35 bis 65 dB(A)
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Bei zwei angegebenen Nachtwerten soll der niedrigere fiir Industrie-, Gewerbe-
und Freizeitlarm sowie filr Gerdusche von vergleichbaren tffentlichen Betrieben
gelten. Der héhere ist demnach auf Verkehrsgeréuscheinwirkungen anzuwen-
den.

Die Orientierungswerte sollten bereits auf den Rand der Baufléchen oder der
Uberbaubaren Grundstiicksfl&chen in den jeweiligen Baugebieten oder der Fla-
chen sonstiger Nutzung bezogen werden.

Die Beurteilungspegel der Gerausche verschiedener Arten von Schallquellen
(Verkehr, Industrie und Gewerbe, Freizeitlarm) sollen wegen der unterschiedli-
chen Einstellung der Betroffenen zu verschiedenen Arten von Gerduschquellen
jeweils fur sich allein mit den Orientierungswerten verglichen und nicht addiert
werden.

Fir die Beurteilung ist in der Regel tags der Zeitraum von 06:00 bis 22:00 Uhr
und nachts der Zeitraum von 22:00 bis 06:00 Uhr zugrunde zu legen. Sofern in
den nachfolgend genannten Regelwerken andere Beurteilungszeitrdume ge-
nannt werden, sind diese anzuwenden. Gegebenenfalls sind Zu- oder Abschla-
ge fur bestimmte Gerausche, Zeiten oder Situationen zu beriicksichtigen.

GemaR DIN 18005-1 sind die Beurteilungspegel im Einwirkungsbereich von
StraBen nach RLS-80 zu berechnen. Dies gilt auch fir 6ffentliche Parkplatze
und fir Parkplétze, die nicht genehmigungsbediirftigen Sportanlagen bzw. Frei-
zeitanlagen zuzuordnen sind. Fir andere Parkplatze ist das Berechnungsver-
fahren der Parkplatzidrmstudie des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt-
schutz anzuwenden.
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4.2

Sowohl bei der Planung von Strafen und Schienenwegen als auch von schutz-
bedrftigen Nutzungen in ihren Einwirkungsbereichen ist die Einhaltung der Ori-
entierungswerte nach Beiblatt 1 zu DIN 18005-1 anzustreben. Beim Neubau
und der wesentlichen Anderung von Strallen und Schienenwegen sind zudem
die verbindlichen Immissionsgrenzwerte der Verkehrsidrmschutzverordnung
(16. BImSchV) zu beachten.

GemaR DIN 18005-1 sind die Beurteilungspegel im Einwirkungsbereich von ge-
werblichen Anlagen nach TA Larm in Verbindung mit DIN ISO 9613-2 zu be-
rechnen.

In vorbelasteten Bereichen, insbesondere bei vorhandener Bebauung, beste-
henden Verkehrswegen und in Gemengelagen, lassen sich die Orientierungs-
werte oft nicht einhaiten. Wo im Rahmen der Abw&gung mit plausibler Begrun-
dung von den Orientierungswerten abgewichen werden soll, weil andere Be-
lange Uberwiegen, solite moglichst ein Ausgleich durch andere geeignete Mal3-
nahmen (z. B. geeignete Geb&udeanordnung und Grundrissgestaltung, bauli-
che Schallschutzmafnahmen - insbesondere fiir Schiafrdume) vorgesehen und
planungsrechtlich abgesichert werden.

Beurteilung nach TA Larm

Die Beurteilungspegel gewerblicher Anlagen werden nach TA L&rm ermittelt
und mit den unter Ziffer 4.1 genannten Orientierungswerten verglichen. Aller-
dings ist dabei zu beriicksichtigen, dass Kerngebiete (MK) nach TA L&rm den
gleichen Anforderungen wie Mischgebiete (MI) unterliegen, wédhrend in Bei-
blatt 1 zu DIN 18005 um 5 dB héhere Orientierungswerte genannt werden. Da-
mit sich dementsprechend bei spateren Genehmigungsverfahren hieraus keine
Diskrepanzen ergeben, wird die Beurteilung der MK-Flachen des Plangebietes
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anhand der Anforderungen fir ein Mischgebiet nach Beiblatt 1 zu DIN 18005
durchgefihrt. Die Orientierungswerte sind dabei bindend und diirfen nicht Giber-
schritten werden. Sie werden daher nachfolgend im Sinne von TA L&rm als Im-
missions-Richtwerte bezeichnet.

Die Immissions-Richtwerte gemaR TA Larm beziehen sich auf folgende Zeiten:

tags 06:00 bis 22:00 Uhr
nachts 22:00 bis 06:00 Uhr

Die Immissions-Richtwerte gelten wahrend des Tages fiir eine Beurteilungszeit
von 16 Stunden. MaRgebend fur die Beurteilung der Nacht ist die volle Nacht-
stunde (z. B. 01:00 bis 02:00 Uhr) mit dem héchsten Beurteilungspegel, zu dem
die zu beurteilende Anlage relevant beitragt.

Fur folgende Zeiten ist mit Ausnahme von Industrie-, Gewerbe-, Kem-, Dorf-
und Mischgebieten bei der Ermittlung des Beurteilungspegels die erhdhte Stér-
wirkung von Gerduschen durch einen Zuschlag von 6 dB zu beriicksichtigen.

An Werktagen 06:00 bis 07:00 Uhr
20:00 bis 22:00 Uhr

An Sonn- und Feiertagen 06:00 bis 09:00 Uhr
13:00 bis 15:00 Uhr
20:00 bis 22:00 Uhr

Fir Teilzeiten, in denen in den zu beurteilenden Gerduschimmissionen ein
oder mehrere Téne hervortreten oder in denen das Gerausch informationshaltig
ist, ist je nach Auffalligkeit ein Zuschlag von 3 oder 6 dB anzusetzen.
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Fir Teilzeiten, in denen das zu beurteilende Gerdusch Impulse enthalt, ist je
nach Stérwirkung ein Zuschlag von 3 oder 6 dB anzusetzen.

Als mafgeblicher Immissionsort gilt bei bebauten Fldchen 0,5 m aulerhalb vor
der Mitte des gedffneten Fensters des vom Gerausch am stérksten betroffenen
schutzbedurftigen Raumes nach DIN 4109. Als mafgeblicher Immissionsort bei
unbebauten Flachen oder bebauten Flachen, die keine Gebaude mit schutzbe-
durftigen R&umen enthalten, gilt der am stérksten betroffene Rand der Flache,
wo nach dem Bau- und Planungsrecht Geb&ude mit schutzbedurftigen R&umen
erstellt werden darfen.

Geréusche des An- und Abfahrtverkehrs auf 6ffentlichen Verkehrsflachen in
einem Abstand von bis zu 500 m von dem Betriebsgrundstiick sollten, auler
in Industrie- und Gewerbegebieten, durch MaRnahmen organisatorischer Art
soweit wie moglich vermindert werden, soweit

- sie den Beurteilungspegel der Verkehrsgerdusche fir tags oder nachts
rechnerisch um mindestens 3 dB erhdhen,

- keine Vermischung mit dem Ubrigen Verkehr erfolgt ist und

- die Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung erstmals
oder weitergehend Uberschritten werden.

In den Auslegungshinweisen zur TA Larm (1998) vom Ministerium fur Umwelt
und Verkehr Baden-Wirttemberg vom Juni 1999 sowie in der weitgehend zu
gleichen Auslegungshinweisen/Antworten kommenden ,Zusammenstellung
von Fragen zur TA Larm 98" des LAl vom 19. April 2001 ist dazu folgender
Hinweis enthalten:
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4.3
4.3.1

"Die Bedingungen in Abs. 2, Spiegelstrich 1 bis 3[Nummer 7 der TA L&rm, Anm.
d. Gutachters] gelten kumulativ, d. h.[,] nur wenn alle drei Bedingungen erftllt
sind, sollen [durch] MaBnahmen organisatorischer Art die Ger&usche des An-
und Abfahrverkehrs soweit wie moglich vermindert werden."

Im vorliegenden Fall erfolgt die ErschlieBung des Plangebietes iiber StraRen,
die zu beiden Seiten von GE-Flachen begleitet werden. Dementsprechend ist
hier eine Betrachtung des Anlagenbezogenen Verkehrs nicht erforderlich.

Anforderungen nach DIN 4109

Larmpegelbereiche

Obwonhl DIN 4109:2016-07 noch nicht bauaufsichtlich eingefiihrt ist, wird nach-
folgend diese herangezogen, weil mit deren Einfiihrung gerechnet werden muss
und DIN 4109:1989-11 zuriickgezogen wurde. Gegeniber DIN 4109:1989-11
ergeben sich aus DIN 4109:2016-07 hinsichtlich der Ermittlung des maRgebli-
chen AuRenlarmpegels am Tage keine Anderungen. Nach DIN 4109:2016-07
ist aber zusatzlich der AuBenldrmpegel fir die Nacht zu ermitteln. Dadurch er-
geben sich im Vergleich mit dem bisherigen Verfahren oft héhere Anforderun-
gen an das Schallddmm-MaR der AuRenbauteile.

Far die Festlegung der erforderlichen Luftschallddmmung von AuRenbauteilen
gegentber Aullenldrm werden unterschiedliche Larmpegelbereiche zugrunde
gelegt, denen die jeweils vorhandenen oder zu erwartenden ,mafRgeblichen Au-
Renlarmpegel” (MAP) zuzuordnen sind. Zur Bestimmung des MAP werden die
Larmbelastungen in der Regel berechnet. Sofern es im Sonderfall gerechtfertigt
ist, sind zur Emmittlung auch Messungen zuléssig.
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Fir die unterschiedlichen La&rmquellen (Stralen-, Schienen-, Luft-, Wasserver-
kehr, Industrie/Gewerbe) sind jeweils angepassten Mess- und Beurteilungsver-
fahren anzuwenden, die den unterschiedlichen akustischen Wirkungen der
Larmarten Rechnung tragen. Zur Bestimmung des maRgeblichen AuRenlarm-
pegels sind die Larmbelastungen in der Regel zu berechnen.

Der mafgebliche AuRenlarmpegel nach DIN 4109-1:2016-07, Tabelle 7, Spalte
2, ergibt sich

« fiir den Tag aus dem zugehérigen Beurteilungspegel (06:00 bis 22:00 Uhr)
und einem Zuschlag von 3 dB,

« fir die Nacht aus dem zugehérigen Beurteilungspegel (22:00 bis 6:00 Uhr)
plus Zuschlag (10 dB bei StraBen- und Schienenverkehr, 15 dB bei Gewer-
belarm) zur Beriicksichtigung der erhthten néchtlichen Stérwirkung (groRe-
res Schutzbediirfnis in der Nacht) und einem weiteren Zuschlag von 3 dB.

MaRgeblich ist die LA&rmbelastung derjenigen Tageszeit, die die hthere Anfor-
derung ergibt.

Fur die von der maRgeblichen Larmquelle abgewandten Gebaudeseiten darf
der maRgebliche AuRenlarmpegel ohne besonderen Nachweis

« bei offener Bebauung um 5 dB(A),
« bei geschlossener Bebauung bzw. bei Innenhtfen um 10 dB(A) gemindert
werden.

Sofern es im Sonderfall gerechtfertigt ist, sind zur Ermittlung des maRgeblichen

AuRenlarmpegels auch Messungen gemaR DIN 4109-4:2016-07, Anhang C,
2zuléssig.
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4.3.2

Die Beurteilungspegel tags und nachts ausgehend von Straen- und Schienen-
verkehr ist nach der 16. BImSchV zu berechnen. Fir Rangier- und Umschlag-
bahnhdfe ist die Richtlinie Akustik 04 anzuwenden.

Zur Ermittlung des Beurteilungspegels ausgehend von Gewerbe- und Industrie-
betrieben ist entsprechend der Lage des zu schitzenden Raumes der im Be-
bauungsplan nach TA Larm fir die jeweilige Gebietskategorie angegebene
Tag- oder Nacht-Immissionsrichtwert anzusetzen. Besteht im Einzelfall die Ver-
mutung, dass die Immissionsrichtwerte der TA Larm Gberschritten werden, dann
solite die tatsachliche Gerauschimmission als Beurteilungspegel nach der TA
Larm ermittelt werden.

Weicht die tats&chliche bauliche Nutzung im Einwirkungsbereich der Anlage er-
heblich von der im Bebauungsplan festgesetzten baulichen Nutzung ab, so ist
von der tatsachlichen baulichen Nutzung unter Beriicksichtigung der vorgese-
henen baulichen Entwicklung des Gebietes auszugehen.

Rahrt die Gerduschbelastung von mehreren (gleich- oder verschiedenartigen)
Quellen her, so berechnet sich der resultierende AuRenl&rmpegel Lares durch
energetische Addition der einzelnen maRgeblichen Auenldrmpegel. Im Sinne
einer Vereinfachung werden dabei unterschiedliche Definitionen der einzelnen
mafgeblichen AuRenlarmpegel in Kauf genommen.

Anforderungen an AuBenbauteile
Fur AuBenbauteile von schutzbedarftigen R4umen sind unter Beriicksichtigung

der unterschiedlichen Raumarten die in Tabelle 7, DIN 4109-1:2016-07, aufge-
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4.4

fihrten Anforderungen an die Luftschallddmmung einzuhalten. Die erforderli-
chen gesamten bewerteten Bau-Schalldémm-MaRe sind in Abhangigkeit vom
Verhaltnis der gesamten AuRenfliche eines Raumes Ss zur Grundflache des
Raumes Sc nach DIN 4109-2:2016-07, Gleichung (33), mit dem Korrekturfaktor
KaL zu korrigieren. Fir AuBenbauteile, die unterschiedlich zur mafBgeblichen
Larmquelle  orientiet  sind, ist eine Fallunterscheidung  nach
DIN 4109-2:2016-07, 4.4.1 vorzunehmen, je nachdem, ob an den Auftenbau-
teilen unterschiedliche oder gleiche MAPs vorliegen.

Die Anforderungen an die Luftschallddmmung R’wges Zwischen AuRenbereich
und R&umen in Gebauden lauten:

Barordume*) und Ahnliches
MAP R‘w,ﬂs des Aullenbauteils
Larmpegelbereich dB(A) B
[ bis 55 -
Il 56 bis 60 30
M 61 bis 65 30
v 66 bis 70 35
v 71 bis 75 40
Vi 76 bis 80 45
Vil >80 50
*) An Aufienbauteile von R&umen, bei denen der eindringende Aulenl&rm aufgrund der in
den R&umen ausgeiibten T#tigkeiten nur einen untergeordneten Beitrag zum Innen-
raumpegel leistet, werden keine Anforderungen gestellt.

Weitere zu beriicksichtigende Besonderheiten
Im Rahmen der B-Planung sind sowohl die auf ein auszuweisendes Plangebiet
einwirkenden (z. B. StraRenverkehr oder benachbarte Gewerbegebiete) als

auch die von der geplanten Nutzung auf dem Plangebiet ausgehenden und auf
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zu schitzende Nutzungen auf dem Plangebiet und der Umgebung einwirken-
den Gerduschimmissionen zu beurteilen und mit den Anforderungen der ein-
schlagigen Normen und Richtlinien zu vergleichen. Bei auftretenden Konfliktsi-
tuationen sind schalltechnische Mafnahmen zur Lésung dieser Konflikte aus-
Zuarbeiten.

Im vorliegenden Fall sind daher auch die Einwirkungen von den benachbarten
Plangebieten des B-Plan 22 und 28 auf den B-Plan 30 sowie die Gesamtwir-
kung aller Plangebiete in die weitere Umgebung zu beurteilen. Fur die funf Teil-
gebiete des B-Plan 22 wurden Emissionskontingente nach DIN 45691:2006-12

festgesetzt:
Baugebiet Lex tags in dB(A)/m? Lex nachts in dB(A)/m?
GEe1 58 38
GEe2 59 40
GE3 65 45
GE4 64 44
GE5 64 43

Dariber hinaus ist Folgendes festgelegt:

~Zusatzkontingente: Fir den im Plan dargestellten Richtungsvektor ,Siid bis
West' erhohen sich in den Baugebieten GE3 bis GES die zuldssigen Emissions-
kontingente Lex tagstiber um 5 dB(A)/m? und nachts um 22 dB(A)/m2

Binnen wirksamkeit: Die Emissionskontingente beziehen sich auf die Immission-
sorte aullerhalb des geplanten Gewerbegebietes und sind nicht binnenwirksam.

ﬁeﬂergabe ungenutzter Kontingente: Ausnahmsweise kénnen Emissionskon-

tingente Ubertragen werden, soweit eine erneute Inanspruchnahme dieser Kon-
tingente dffentlich-rechtlich ausgeschlossen wird.”
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Zur Festsetzung ,Binnenwirksamkeit* ist anzumerken, dass die Festsetzung
von Gerdusch-Emissionskontingenten in erster Linie der Vertrdglichkeit des
Plangebietes bzw. darin ausgewiesener gewerblich zu nutzender Flachen mit
zu schitzenden Nutzungsgebieten in der Umgebung, in der Regel WR-, WA-
oder MI-/MD-Gebieten), dient und zugleich ein Ausschopfen des zur Verfliigung
stehenden Gesamt-Immissionskontingents durch einen gewerblichen Nutzer al-
lein verhindern soll. Innerhalb der gewerblich genutzten Flachen kann dies in
Einzelfsllen jedoch dazu fiihren, dass bei benachbarten gewerblichen Nutzun-
gen aufgrund unginstiger Anordnung der Quellen oder zu geringer Abstande
dennoch Uberschreitungen der dort ggf. anzuwendenden Immissionsrichtwerte
nach TA Larm auftreten. In diesen Féllen ist eine Ausschdpfung der Emissions-
kontingente innerhalb des Plangebietes zu dortigen schutzbedrftigen Raumen
(z. B. Biros) nicht méglich, da in diesem Fall der jeweilige Immissionsrichtwert
nach TA L&m den begrenzenden Faktor darstellt. Dies bedeutet, dass die
Emissionskontingente nicht binnenwirksam® sind.

Fur die GE-Flache des B-Plan 28 wurden keine Emissionskontingente festge-
setzt. Im Begriindungstext zum B-Plan 28 heillt es dazu jedoch wie folgt:

,Zur Uberpriifung der Auswirkungen des Gewerbegebietes auf die Ortsréander der
Gemeinden Péschendorf und Schenefeld wurde vom Ingenieurbiro fiir Akustik
Busch das schalltechnische Gutachten ,Bebauungsplan Nr. 28 der Gemeinde
Schenefeld: Emissionskontingentierung, Nr. 116607gs01 vom 23.11.2007" ange-
fertigt.

.In der DIN 18005 wird fur Gewerbegebiete ohne Emissionsbegrenzung ein
flichenbezogener Schallleistungspegel von tags und nachts 60 dB(A)m?*
angegeben. Die fir das geplante Gewerbegebiet ermittelten Immissions-
kontingente liegen tagsiiber deutlich dariber und nachts um 1 dB darunter.
Dariiber hinaus ergaben sich aus den Berechnungen tags und nachts Rich-
tung Norden, Westen und Stiden Zusatzkontingente von mindestens 5 dB.
Daher wird aus sachversténdiger Sicht empfohlen, auf Festsetzungen von
Emissionskontingenten zu verzichten®
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Aufgrund dieser Ausfilhrungen wird fur den verbleibenden Geltungsbereich des
B-Planes Nr. 28 ein Emissionskontingent von Lektags =60 dB(A) und
Lexnachts = 59 dB(A) als Vorbelastung beriicksichtigt.

Aus Sicht der Gemeinde Schenefeld stellt die Ausweisung des Gewerbegebie-
tes durch den B-Plan Nr. 30 eine Erweiterung des vorhandenen Gewerbegebie-
tes des B-Planes Nr. 22 und des B-Planes Nr. 28 und damit ein zusammenhan-
gendes Gewerbegebiet dar. Dementsprechend wiirde sich auch die Festset-
zung aus dem B-Plan 22, nach der die festgesetzten Emissions- und Zusatz-
kontingente keine Binnenwirksamkeit entfalten, auf das gesamte Gewerbege-
biet (B-Plane 22, 28 und 30) erstrecken und soliten diesbeziiglich auch Eingang
in die Festsetzungen des B-Plan 30 finden. Der Gedanke, einen neuen B-Plan
fur den gesamten Bereich der B-Plane Nr. 22, Nr. 28 und Nr. 30 aufzustellen,
wurde mit Hinweis auf die besondere Situation des Musikgeschafts mit Musik-
veranstaltungen im Gebiet des verbleibenden B-Planes Nr. 28 nicht weiterver-
folgt. Die Vorgehensweise bei der Festsetzung der flichenbezogenen, immissi-
onswirksamen Schallleistungspegel des B-Planes Nr. 22 soll fiir den B-Plan
Nr. 30 soweit méglich Gbernommen werden.
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5 Berechnung der zu erwartenden Ger&uschimmissionen

5.1 Vorbemerkungen
Die Berechnung der zu erwartenden Gerduschimmissionen auf dem Plangebiet
und den umliegenden Grundstiicksflachen, ausgehend von den verschiedenen
Gerauschquellen erfolgte mit Hilfe des Immissions-Programms IMMI 2016 der
Firma Wdlfel Engineering GmbH + Co. KG. Dazu wurde die schalltechnische
Situation wie auf den Lagepldnen 1 und 2 in der Anlage dargestellt, digitalisiert
und den jeweiligen schalltechnisch relevanten Elementen die sie beschreiben-
den Eigenschaften zugeordnet. Eine Liste aller Eingabedaten befindet sich auf
den Datenbléttern 3.1 bis 3.10 in Anlage 3.

5.2 MaRgebliche Gerauschquellen
Als maRgebliche Gerduschquellen wurden berucksichtigt:
« StraRenverkehr auf der umliegenden Bundesstralte 430
« gewerbliche Emissionen aus dem Plangebiet Nr 30 und den benachbarten

Plangebieten Nr. 22 und 28 in Form von Emissionskontingenten
53 Ermittiung der Emissionskenndaten
53.1  StraBenverkehr

Aus den bundesweiten Verkehrszdhlungen des Bundesamtes flr Stralenver-
kehr 2010 ergeben sich fir die Bundesstrafe 430 folgende Verkehrszahlen:

B430 zwischen A23 und Kreisel mit der L127 DTV = 10300 Kfz/24h
p=67%
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B430 noérdlich des Kreisels bis Ortdurchfahrt
Schenefeld (Holstenstrale) DTV = 8000 Kfz/24h
p=7,1%

Unter Beriicksichtigung einer Verkehrssteigerung von ca. 10 % in 10 Jahren
wird eine Erhohung von insgesamt 20 % fiir den Planungshorizont 2030 ange-
setzt. Daraus ergeben sich folgende Verkehrsmengen:

B430 zwischen A23 und Kreisel mit der L127 DTV = 12360 Kfz/24h
p=6,7%

B430 noérdlich des Kreisels bis Ortdurchfahrt

Schenefeld (Holstenstrale) DTV = 8600 Kfz/24h
p=7.1%

Diese Daten wurden auf den entsprechenden StraRenabschnitten angesetzt.
Als Fahrbahnoberflache wurde ,nicht geriffelter Gussasphalt' berticksichtigt.
Die zulassigen Hochstgeschwindigkeiten wurden entsprechend den tatsachli-
chen Verhéltnissen zum gegenwartigen Zeitpunkt angesetzt - auf dem Abschnitt
von der A23 bis kurz vor den Kreisel vzu. =100 km/h, bis zum Kreisel
Vau. = 70 km/h, nérdlich des Kreisels bis zum Ortseingangsschild Schenefeld
Vzu. = 80 km/h und innerorts vzu. = 50 km/h.

5.3.2 Gewerbliche Emissionen / Emissionskontingente

Gemaf DIN 18005-1, kann, wenn die Art der in einem Gebiet unterzubringen-
den Anlagen nicht bekannt ist, fir die Berechnung von Mindestabsténden oder
zur Feststellung der Notwendigkeit von SchallschutzmaRnahmen von einem fl&-
chenbezogenen A-Schallleistungspegel von Lw- = 60 dB(A)/m? fiir Gewerbege-
biete ausgegangen werden.
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GemaR DIN 18005-1 ist dieser flachenbezogene Schallleistungspegel sowohl
fur die Tageszeit als auch fir die Nachtzeit anzusetzen. Da sich aber gemaf
den unter Ziffer 4 genannten Orientierungswerten fir die stadtebauliche Pla-
nung in allen Gebietseinteilungen nachts um 15 dB niedrigere Orientierungs-
werte als tags entnehmen lassen, ergibt sich hieraus zwangsldufig eine Ein-
schrankung der zuléssigen Emissionen wahrend der Nachtzeit, da solche Ge-
biete an das emittierende Gebiet angrenzen kénnen. Letztlich ist diese Frage
jedoch davon abhéngig, inwieweit und wo auf den angrenzenden Flachen
schutzbedrftige R&ume mit einem Schutzanspruch nachts entstehen konnen.

Da im ersten Schritt auch im Hinblick von weiter entfernten Mi- und WA-Gebie-
ten ein nachtlicher Schutzanspruch zu bejahen ist, wurde flr das neu auszu-
weisende Gewerbegebiet des B-Plan Nr. 30 zunéchst ein flachenbezogener A-
Schallleistungspegel von  tags Lw =60dB(AYym?  bzw. nachts
Lw- = 45 dB(A)Ym? herangezogen.

Die Berechnung erfolgt geman DIN 45691. Dabei wird fur die Emissionskontin-
gentierung - im Gegensatz zur Ausbreitungsberechnung nach DIN ISO 8613 far
die TA Larm - lediglich die geometrische Ausbreitungsberechnung ohne die Be-
riicksichtigung von Hindernissen (Larmschutzwénde, -walle und Gebaude) und
ohne Beriicksichtigung von Beurteilungen (Zuschlége, Abschlage, zeitliche Be-
urteilungen) beriicksichtigt. Damit soll eine Abtrennung von spéteren Anderun-
gen in anderen Berechnungs- oder Beurteilungsvorschriften erreicht werden.
Aufgrund der geénderten Ausbreitungsrechnung handelt es sich nicht mehr um
flichenbezogene A-Schallleistungspegel sondern gemé&R Definition in
DIN 45691 um Gerauschemissionskontingente Lexiags = 60 dB(A)/m* bzw.
Lek nachts = 45 dB(A)/m?.
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In weiteren Voruntersuchungen und im Hinblick darauf, dass eine Binnenwirk-
samkeit gleichermafen wie im B-Plan Nr. 22 verneint werden soll, konnte fiir
die Nachtzeit ein Emissionskontingent von Lek nachis = 46 dB(A)m? ermittelt wer-
den.

Fur die als Vorbelastung zu berticksichtigende Restflache des B-Plan 28, fiir die
seinerzeit keine Emissionskontingente festgesetzt wurde, wird jedoch aufgrund
der Ausfiihrungen im Begriindungstext zum B-Plan Nr. 28 ein Gerduschemissi-
onskontingent von Lex ags = 60 dB(A)/m? bzw. Lek nachts = 59 dB(A)m? ange-
setzt.

Fur die ebenfalls als Vorbelastung zu beriicksichtigenden Gewerbefl&chen des
B-Planes 22 werden die unter Ziffer 4.4 genannten im B-Plan festgesetzten
Emissionskontingente tags und nachts sowohl in einer Variante ohne, als auch
in einer Variante einschlieflich der benannten Zusatzkontingente angesetzt.

Nérdlich und nordéstlich des B-Planes Nr. 22 gelegene gewerbliche Nutzungen
sind aufgrund der Entfernung zu dem hier zu betrachtenden B-Plan Nr. 30 nicht
mehr als schalltechnisch relevant zu betrachten und werden daher nicht beriick-
sichtigt.

Spitzenpegel

Eine Betrachtung gemaR dem Spitzenpegelkriterium nach TA L&rm wurde nicht
vorgenommen, da die Betrachtung der gewerblichen Ger&usche im Rahmen
des B-Plan-Verfahrens typischerweise auf der Grundlage von Emissionskontin-

genten erfolgt und nicht auf der Grundlage konkreter Schallquellen.
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6 Berechnungsergebnisse

Die Berechnung der zu erwartenden Gerausch-Immissionen erfoigte auf der
Grundlage der unter Ziffer 5 genannten Emissionskenndaten flachenhaft fur die
Umgebung des Plangebietes. Die Berechnung erfoigte fir die Beurteilungszeit-
rgume tags und nachts sowie fir ImmissionsorthGhen von 3,6,9und 12 m dber
Gelande entsprechend der moglichen Bauhthen in der Umgebung und sind auf
den farbigen Immissionsplanen in der Anlage 4 fur folgende Varianten darge-
stellt:

Berechnungsvariante 1: Immissionen auf dem Plangebiet und der Umgebung
durch den offentlichen StraBenverkehr tags und
nachts - Immissionsplane 1 bis 8 in Anlage 4

Berechnungsvariante 2: Immissionen auf dem Plangebiet und der Umgebung
durch die gewerblichen Emittenden in Form der ange-
setzten Emissionskontingente der B-Plane 22 (ohne
Zusatzkontingente), B-Plan 28 und des geplanten B-
Plan 30 tags und nachts - Immissionspléne 9 bis 16 in
Anlage 4

Berechnungsvariante 3: wie Variante 2, jedoch unter Beriicksichtigung der Zu-

satzkontingente im B-Plan 22 - Immissionspléne 17
bis 24 in Anlage 4
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4 Beurteilung der Berechnungsergebnisse

Im Vergleich der unter Ziffer 6 benannten Berechnungsergebnisse, die auf den
Immissionsplénen in Anlage 4 beigefiigt sind, mit den unter Ziffer 4 benannten
Anforderungen ist Folgendes festzustellen:

& Immissionen aus Sffentlichem StraRenverkehr

Dies diesbeziiglichen Berechnungsergebnisse sind auf den Immissionsplanen
1 bis 8 in Anlage 4 dargestellt. Danach zeigt sich, dass der innerhalb eines Ge-
werbegebietes (GE) anzusetzende Orientierungswert nach Beiblatt 1 zu DIN
18005-1 fir die stadtebauliche Planung von 65 dB(A) tags auf dem geplanten
Geltungsbereich des B-Planes Nr. 30 mit Sicherheit ab einem Abstand von 33 m
von der Mittelachse der B430 eingehalten wird. Dies entspricht ungefahr dem
derzeitigen ostlichen Endbereich der bereits vorhandenen Lagerhalle der

Baumschule.

Der innerhalb eines Gewerbegebietes (GE) anzusetzende Orientierungswert
nach Beiblatt 1 zu DIN 18005-1 von 55 dB(A) nachts wird auf dem geplanten
Geltungsbereich des B-Planes Nr. 30 mit Sicherheit ab einem Abstand von 43 m
von der Mittelachse der B430 eingehalten.

Da in dem Plangebiet Betriebswohnungen ausgeschlossen werden sollen und
aufgrund der moglichen Zusatzkontingentierung des B-Planes 22 auch missen,
istin diesen Bereichen fir eine mégliche Bironutzung nur der Tageswert fir die
Bestimmung des maRgeblichen AuRenlérmpegels und damit der Larmpegelbe-
reiche zur Festsetzung passiver MaRnahmen relevant. Dabei wird vorausge-
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setzt, dass eine Buronutzung auch nachts keine dem Schiafen dienende Nut-
zung darstellt und daher im Beurteilungszeitraum nachts nicht die erhdhte
Schutzbedurftigkeit aufweist, wie Rdume, die dem Schiafen dienen.

Fur die straRennahen Bereiche mit Uberschreitungen des Orientierungswertes
tags sind somit Festsetzungen im B-Plan vorzusehen. Grundsatzlich soll hier
aktiven Schallschutziosungen (Larmschutzwanden und -wallen) der Vorrang
gegeben werden. Diese sollen allerdings aufgrund der vorhandene Bebauung
im betreffenden Bereich und des daraus resultierend fehlenden Platzes sowie
im Hinblick auf die Hohe der vorhandenen und zuklnftig zuldssigen Gebaude
nicht in Betracht gezogen werden. Alternativ wére auch der Ausschiuss der
Lage von Fenstern von Aufenthaltsraumen (hier Buros) an den betroffenen Fas-
saden denkbar und im vorliegenden Fall des bereits vorhandenen Hallengebau-
des im betroffenen Bereich auch sinnvoll. Fir eine maximale Flexibilitat werden
jedoch passive Schallschutzmafnahmen in den betroffenen Bereichen vorge-
schlagen. Die diesbezlglichen Festsetzungen von Larmpegelbereichen erfol-
gen weiter unten unter zusétzlicher Berlcksichtigung der gewerblichen Immis-
sionen entsprechend der DIN 4109:2016-07.

Immissionen aus Gewerbe

Die zu erwartenden Gerauschimmissionen ausgehend von gewerblichen Nut-
zungen auf dem B-Plan 30 und den angrenzenden B-Planen 22 und 28 sind in
zwei Berechnungsvarianten (siehe Ziffer 6 dieses Gutachtens) auf den Immis-
sionsplanen 9 bis 24 in Anlage 4 dargestellt. Danach ergibt sich folgende Situ-

ation:
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Berechnungsvariante 2 (Immissionspléne 9 bis 16)
In dieser Variante sind die moéglichen Zusatzkontingente der GE-Teilflachen 3

bis 5 des B-Plan 22 nicht berlicksichtigt. Hierfir zeigt sich, dass mit dem zu-
grunde gelegten Eingangsdaten fir die GE-Flache des B-Plan Nr. 30 mit einem
Emissionskontingent von Lektags = 60 dB(A) und Lex nachts = 46 dB(A) unter Be-
rucksichtigung der Vorbelastungen auRerhalb der umliegenden GE-Flachen der
erforderliche Gerauschimmissionsschutz ohne Einschrankungen tags und
nachts eingehalten wird. Geringe Uberschreitungen tags sind durch die maxi-
male Aufsummierung in den GE-Flachen des B-Planes 30 und den Teilflachen
GE3 bis GE5 des B-Planes 22 zu erwarten. Relevant ist dies nur dann, wenn
an einem solchen Punkt tatsachlich ein maRgeblicher Immissionsort entsteht.
In der Realitat ergeben sich jedoch an diesem Punkt aufgrund der damit Ver-
bundenen Gebaudegeometrie zwangslaufig Abschirmungen eines Teils der ein-
wirkenden Schallquellen aus der Umgebung, so dass im Regelfall davon aus-
zugehen ist, dass dann der erforderliche Gerduschimmissionsschutz eingehal-

ten wird.

Berechnungsvariante 3 (Immissionspléne 17 bis 24)

In dieser Variante wurden die méglichen Zusatzkontingente der Teilflachen GE3
bis GE5 des B-Planes 22 mit berticksichtigt. Auch hier zeigt sich, dass mit dem
zugrunde gelegten Eingangsdaten fiir die GE-Flache des B-Plan Nr. 30 mit ei-

nem Emissionskontingent von Lek tags = 60 dB(A) und Lek nachts = 46 dB(A) unter
Berticksichtigung der Vorbelastungen einschlieBlich von Zusatzkontingenten
auBerhalb der umliegenden GE-Fléchen der erforderliche Gerduschimmissi-
onsschutz ohne Einschrankungen tags und nachts eingehalten wird. Dies gilt
im Ubrigen auch fiir weiter entfernte Hofstatten in westlicher (Ochsenweg 18)
und stdwestlicher Richtung (Schéferkoppel 6), also innerhalb des Richtungs-
sektors fUr die Zusatzkontingente. Fiir diese Hofstatten im AuRenbereich wer-
den in jedem Fall die dort anzusetzenden Immissionsrichtwerte fir ein MI/MD-
Gebiet tags und nachts eingehalten.
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Uberschreitungen ergeben sich in Berechnungsvariante 3 in einem geringen
Mafe tags und in einem Hohen Mafe nachts innerhalb der Gewerbeflachen
des B-Planes 30 und den Teilflichen GE3 bis GES des B-Planes 22. Relevant
ist dies (wie bereits bei Berechnungsvariante 2 erldutert) nur dann, wenn an
einem solchen Punkt tatsachlich ein maRgeblicher Immissionsort entsteht. Und
insbesondere die hohe Uberschreitung ist gerade Sinn bzw. Ergebnis der an-
gestrebten Nutzungsmdglichkeit zur Nachtzeit, die durch den Ausschluss von
Betriebswohnungen in den B-Plan-Festsetzungen so unterstitzt wird, dass tat-
sachlich auf der Plangebietsflache des B-Plan 30 keine Immissionsorte mit ei-
nem dem Schiafen dienenden Schutzanspruch entstehen kénnen. Damit ist der
scheinbar vorhandene Konflikt nachts somit gar nicht vorhanden. Zudem gelten
die weiteren Erlauterungen zur Berechnungsvariante 2 auch hier.

o el e o e o

Aufgrund der Beurteilung der Berechnungsergebnisse der Berechnungsvarian-
ten 2 und 3 erscheint auch fiir die GE-Flache des B-Plan Nr. 30 die Festsetzung
von Zusatzkontingenten fir einen nach Stden bis Sidwesten gerichteten Rich-
tungsvektor méglich. Dabei sind die moglichen Vorbelastungen unter Ansatz
der Zusatzkontingente des B-Planes 22 zu beriicksichtigen.

Bei der Ermittlung mdglicher Zusatzkontingente ist zu berlicksichtigen, dass
sich stidwestlich des Plangebietes an dem in slidwestliche Richtung verlaufen-
den Schenkel der Schaferkoppel das Grundstick Schaferkoppel 6 mit einer zu
schitzenden Bebauung im AuRenbereich befindet. Hier werden durch die Zu-
satzkontingente des B-Planes 22 bereits die Immissionsrichtwerte flr ein MI/MD
tags und nachts fast ausgeschopft. Zusatzkontingente fur den B-Plan 30 darfen
sich daher nur auf die Bereiche 6stlich des in sidwestliche Richtung verlaufen-
den Schenkels der Schaferkoppel erstrecken.
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In siddstlicher Richtung befindet sich siidostlich des Kreisels der B430 mit der
L127 eine weitere zu schiitzende Bebauung, die zu beriicksichtigen ist. Durch
den Richtungsvektor ,Siid“ des B-Planes 22 wurden diese Bereiche gerade von
dem Wirkungssektor der Zusatzkontingente ausgenommen. Auch in diesem
Bereich wird bereits durch die Zusatzkontingente des B-Plan 22 der im AuRen-
bereich anzuwendende Immissionsrichtwert insbesondere nachts ausge-
schopft. Somit steht fiir entsprechende Zusatzkontingente im B-Plan Nr. 30 nur
der zwischen den beiden begrenzenden schutzbediirftigen Nutzungen liegende
Richtungssektor zur Verfigung. Als Ursprung fur die begrenzenden Richtungs-
vektoren wird ein Punkt an der nordwestlichen Ecke des Plangebietes, jedoch
sldlich der Schaferkoppel herangezogen. Die Lage des Richtungssektors ist
auf dem Lageplan 3 in der Anlage 5 dargestellt.

Entsprechend den Voruntersuchungen ergab sich hier die Méglichkeit ein Zu-
satzkontingent von tags 5 dB und nachts 10 dB zuzulassen. Allerdings setzt
dies voraus, dass auf den innerhalb des sich ergebenden Richtungssektors Sid
B30 (siehe Lageplan 3 in Anlage 5) gelegenen Fléchen keine mafgeblichen
Immissionsorte mit einer dem Schiafen dienenden schutzbedrftigen Bebauung
entstehen. Betriebsleiterwohnungen sind daher auch auf den ggf. spéter zu
Uberplanenden Flachen sidlich des B-Plan 30 auszuschlieen.

Die Ergebnisse der entsprechenden Berechnungsvariante 4 unter Beriicksich-
tigung zuséatzlicher Emissionskontingente fiir den B-Plan 30, aufbauend auf der
Berechnungsvariante 3 sind auf den Immissionsplénen 25 bis 32 in Anlage 6
dargestellt.

Danach zeigt sich ebenfalls, dass sowohl tags als auch nachts unter Beriick-
sichtigung der Zusatzkontingente des B-Plan 22 und des B-Plan 30 die Immis-

2016160gta001 docx



] TAUBERT und RUHE GmbH Seite 30 von 35

74

sionsrichtwerte in der Umgebung eingehalten werden. Es ist jedoch darauf hin-
zuweisen, dass durch die Aufnahme der Zusatzkontingente in die Festsetzun-
gen des B-Plan 30 eine weitere spatere Uberplanung der Bereiche sidlich des
B-Plan 30 bis zur B430 und auch sidlich davon deutlich erschwert wird. Daher
sind unbedingt bei weitergehenden Uberplanungen die Festsetzungen der B-
Plane 22 und 30 als Vorbelastungen in den schalltechnischen Begutachtungen
zu beriicksichtigen.

GemaR der aktuellen Fassung von DIN 4109:2016-07 ergeben sich die Larm-
pegelbereiche, wie auf dem ,Lageplan 4 - Larmpegelbereiche gemafl DIN
4109:2016-07" in Anlage 7 dargestellt. Danach ist bis zu einer Entfernung von
51 m von der Mittelachse der B430 ,Holstenstrae” von einer Zuordnung zum
Larmpegel V auszugehen. Alle weiter von der B430 entfernten Bereiche sind
dem Larmpegelbereich IV zugeordnet.
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8 Vorschlage fir textliche Festsetzungen

Zur Gewahrleistung des erforderlichen Gerduschimmissionsschutzes fir den
Bebauungsplan Nr. 30 der Gemeinde Schenefeld wird vorgeschlagen, folgende
Festsetzungen im Textteil B, unter Kennzeichnung der betreffenden Bereiche
im Planteil A, aufzunehmen:

Ausschluss von Betriebswohnungen:

«Innerhalb des Plangebietes sind Betriebswohnungen nach § 8 (3) Nr.1
BauNVO nicht zul&dssig”

Emissionskontingente:

.Innerhalb des Plangebietes sind nur Betriebe und Anlagen zuléssig, deren
Gerédusche die in der folgenden Tabelle angegebenen Emissionskontin-
gente Lex nach DIN 45691 weder tags (06:00 bis 22:00 Uhr) noch nachts
(22:00 bis 06:00 Uhr) aberschreiten.

Teiffldche Lex tags L ex nactis
indB in dB
GE 60 46

Far den im Plan dargestellten Richtungssektor Stid B30 erhohen sich die
Emissionskontingente Lex sgs und Lexnacnis um folgende Zusatzkontingente:

Richtungssektor Lex zus k tags L ek zus, k. nachis
in dB in dB
Sid B30 5 10

Die Prifung der planungsrechtlichen Zuldssigkeit des Vorhabens erfolgt
nach DIN 45691:2006-12, Abschnitt 5, wobei in den Gleichungen (6) und
(7) far Immissionsorte j im Richtungssektor k Lex; durch Lexi + Lex zuski ZU
ersetzen ist.
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Ein Vorhaben erfillt auch dann die schalltechnischen Festsetzungen des
Bebauungsplanes, wenn der Beurteilungspegel den Immissionsrichtwert an
den mafBgeblichen Immissionsorten um mindestens 15 dB unterschreitet
(Relevanzgrenze).

Uberschreitungen der aus den Emissionskontingenten ermittelten Immissi-
onsrichtwertanteile kénnen ausnahmsweise zugelassen werden, wenn
durch Einzelnachweis sichergestellt ist, dass die Anforderungen der TA
L&rm an der jeweiligen umliegenden schutzbeddrftigen Nutzung auch unter
Berticksichtigung der Viorbelastung sichergestellt ist.”

Binnenwirksamkeit:

Die Emissionskontingente beziehen sich auf die Immissionsorte auerhalb
des geplanten Gewerbegebietes. Sie sind dartber hinaus nicht binnenwirk-
sam.

Im Hinblick auf den auf mégliche schutzbedirftige Bebauungen (Biros) ein-
wirkenden AuRenlarm, der nach der aktuellen DIN 4109:2016-07 auch den ge-
werblich verursachten L&4rm beinhaltet, werden folgende Festsetzungen zum
passiven Schallschutz vorgeschlagen:

.GemaR §9(1) 24 BauGB werden fir die Geb&ude innerhalb der festgesetz-
ten Flachen Mafnahmen der Grundrissgestaltung und passive Schall-
schutzmalnahmen an den Fassaden zum Schutz vor schédlichen Gerau-
schimmissionen festgesetzt. Fir die dem sténdigen Aufenthalt von Perso-
nen dienenden R4ume (Blros) sind an allen Fassaden passive Schall-
schutzmainahmen gemaf L&rmpegelbereich IV bis V nach DIN 4109
"Schallschutz im Hochbau" in der jeweils aktuellen Fassung vorzusehen.

Die erforderlichen resultierenden bewerteten Schallddmm-Male (erf.

"wres) aller AuBenbauteile (Auienwénde, Fenster, Zuluftoffnungen) der je-
weiligen Aufenthaltsraume gemeinsam betragen:
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Larm- "MaRgeblicher Raumart
pegelbereich AuBenldrmpegel” /dB(A)

Birordume und &hnliches

ferf.R s
v 66 bis 70 35
V 71 bis 75 40

Nachweise zur Schalldammung sind im Baugenehmigungsverfahren nach
DIN 4109 in der jeweils aktuellen Fassung zu filhren.*

Die Lage der Larmpegelbereiche ist dem Lageplan 4 Larmpegelbereiche ge-
maR DIN4109:2016-07" in der Anlage 7 zu entnehmen.
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9 Zusammenfassung

Im vorliegenden Schalltechnischen Gutachten wurde der Nachweis des Geradu-
schimmissionsschutzes fur die Ausweisung des Bebauungsplanes Nr. 30
,Baumschule Horstmann - Heese" sidlich und &stlich der Schaferkoppel und
westlich der Bundesstralie 430 in 25560 Schenefeld gefihrt.

Danach zeigt sich, dass aufgrund des Strallenverkehrs auf der ostlich und std-
lich des Plangebietes verlaufenden Bundesstralte B430 die Orientierungswerte
fiir ein Gewerbegebiet in weiten Bereichen eingehalten werden. Lediglich in ei-
nem straRennahen Bereich von bis zu ca. 33 m von der Mittelachse der Ostlich
gelegenen B430 werden die Orientierungswerte tags nach Beiblatt 1 zu DIN
18005 Teil 1 GUberschritten. Da Betriebswohnungen und somit eine dem Schla-
fen dienende Nutzung im Plangebiet ausgeschlossen werden soll, sind n&chtli-
che Uberschreitungen irrelevant. Vorschidge fir textliche Festsetzungen hin-
sichtlich der Uberschreitungen tags zur Festsetzung passiver Schallschutzmaf-
nahmen wurden erarbeitet.

Hinsichtlich der gewerblichen Nutzung wurden Emissionskontingente unter Be-
ricksichtigung der Vorbelastungen aus den B-Planen Nr. 22 und 28 und der flr
Teilflachen des Plangebietes Nr. 22 festgesetzten Zusatzkontingente ermittelt.
Dariiber hinaus wurden auch fiir einen nach Stiden gerichteten Sektor zulassige
Zusatzkontingente fur den B-Plan Nr. 30 ermittelt und diesbezlgliche Vor-
schlage fir textliche Festsetzungen im B-Plan Nr. 30 ausgearbeitet. Mit den ge-
nannten Vorschldgen kann der erforderliche Gerduschimmissionsschutz im Zu-
sammenwirken mit den Vorbelastungen aus den B-Plan-Gebieten Nr. 22 und
28 in der Umgebung in den meisten Fallen eingehalten werden. Aufgrund der
theoretischen Natur der Emissionskontingente und der moglichen Zusatzkon-
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tingente kann es jedoch in besonderen Situationen zu Uberschreitungen im Ein-
zelfall kommen, die dann durch entsprechende Schallschutzmanahmen im
Einzelfall zu kompensieren sind. Es wird daher auch fiir zukiinftige Bauleitpla-
nungen (zum Beispiel siidlich des B-Plan Nr. 30) angeregt, in jedem Fall eine
Gesamtbetrachtung der umliegenden B-Pldne durchzufihren, da mit den der-
zeit rechtskraftigen und im B-Plan 30 vorgesehenen Festsetzungen an relevan-
ten Immissionsorten in der Umgebung bereits die Immissionsrichtwerte weitest-

gehend ausgeschopft werden.
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|Reichweite von Quellen begrenzen:

* Suctwadius im [Abstand Cuelle-IP) begrenzen:

* Mindesi-Pegelabstand /dg;

Presektion won Linlenguelien

Prejestion von Flachenguellen

Beschrankung der Projekdon

* Fadius im um Quslle henam:

* Radius 'm um IP hemmc

Mirsdestangs K Teilstice m

|Wariable Min -Lanpe fOr Teilsticios:

* in Prazent des Abstandes (P-Ouelle

g

Zus. Fakior fir Abstandsiritedum

1.0

Einfligungscampiung abrweichend von Regebwerk:

g

* Einfigungsdamplung begrenzen:

* Grenzwen /dB fr Einfachbeugung:

* Grangwen /dB Hir Mehrfachbeugung:

|Berecnnung der Abschirmung bel VON 2720, IS08613

* Esitiicher Limweg

* Saiticher Limweg tal Splegelguelien

E‘i

Reflexon

Mﬂmmm!}

|Buchradius 'm [Abstand Qualie-IF) bagrenzen:

" Buchradius /m

Relchweile von Refl. Flachen bogrenzen:

* Radius um Quelie oder IP fm:

" Mindes|-Pegelabstand /dB:

|Spingeiqueiien durch Progsition

|eine Ren. bel voilstandiger Abschirmung

|5rarien ais Hitsinian sichem

HEEHE

HEHHE

| TeilstOck-Kontrolle

Teiistick-Konirolle nach Schall 03

Teilsiick-Kontrolle awch fr andens Regelwerke:

Besschieunigie heration (Maharung):

| Gedordens Genaulgkedt /dB;

RN

Globale Parameter

‘Voreinstellung von G aullerhalb von DBOD-Elemanten

Tamparatur

retative Feudhie &

Wohnfsiche pro Elme. /mv (=0U8"Brnutho)

|Mitlers Stockwerkshahe inm

|Pauschaie Meteoroiagie (Directive 20024EC);

Tag

|Pauschale Metsoriogie (Dinective 200249EC);

2,00

Reflesonsirileium nach Abschnitt 4.6; R == 0.3"S0RT(aR)

iiiii
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(Text (18] Datensatz ohne OXF |
TExTa:  |e-Pan2z g mein) 3253127728 BGATEES T 0.00 0,00
| Geamatrie [mr xm| yim z[aba) im | ={rel) im,
TEXTE33 |B-Pian 28 Hligamein 22431329, 59 HOTE1D,30 £.00 0,00
| Geametrie [wr zim yim 2{abs) fm 1 z{rel) fm
TEXTE34 B-Flan 30 lgarmair H2831146,38 BBATE4, 18 £,00 0,00
Geamemie |wr xim yim 2 abs) im 1 xfrwiy iom
TEXTEIS GEe1 Asgarmain 22631200 81 BBETH43,83 0,00 0,00
Geametria |wr wim yim ks /m 1 z{rei] i
[TExTR3E GEeZ Angemain 23531416,38 SOBTE41 28 0,00 0,00
Geometrie [wr xim i 2{abs) im 1 2(rel] im
TEXTEST = Aligemain 23531383 28 EQRTTHR, 98 0,00 0,00
Geometris [ne xim yim zjabs) im 1 zgre) im
ITEXTEIS GE4 Aligemain 12531264, 14 EQBTBOB 85 0,00/ 0,00
Geometris [r wim yimi xjabs) fm 1 e{red) im
TEXTEAS GES Allgamasn 1PR31136.T2 BOATEN1 36 0,00 0,00
Geometris [Wr xim yim {abs) fm 1 jred) im
TEXTB40 GE Aligemein 13531147 BE SDETS05 64 0,00 0,00
Gasmetrie | um yim| z{abs) fm| I zirel) im)
TEXTB41 GE Aligemein AE31340,80 sea7502,99] 0,00 0,00
Geametrie we um yim| z(abs] im I z{rel) im
TEXTB44 B430 A23 <> Kreisel Aligarmein X2530016,07 sea7231,30] 0,00 0,00
Gerometrie [wr e yim| 2{aba] im 1 2{rel) im
[TEXTB4S Kreisel Asgernein 3053130387 B587227,33 0,00 0,00
Geometrie [wr xim| yim| z{abs) im 1 2{rel) im
[TEXTB46 B430 Krelsel <=> OO Holstenstrade Adigemein 353 1a82.70] 838777824 0,00 0,00
Winkal 78
Geomatrie |nr wm yiem zimba) im| 1 2fred) im
TEXTBAT Wl Aligemain 12831313, 11 5OBA03L 66 0,00/ 0,00
[Geometrie I xim yim) 2{abs) fm 1 zirei) Im
TEXTBAS {mi Aligemein 32531438 26 508001942 0,00 0,00
[secmetrie [or wm yim z(abs) fm 1 zirel) im
TEKTS49 Wiaranage Aligemein AEI0D62,37 SOETTAT B4 0,00 0,00
Geometrie Twr xm ¥im a[abs] fm | mrel) im
TEXTES0 Schaterkoppel Aligemein 3053127304 SGHTT23,28 0,00 0,00
Wirikel BT
Geometrie [we xim| yim| ziabs) im 1 x{rwl) i
[TExTES1 WA Asgernein 2253172730 55764200 0,00 0,00
Geometrie [wr xim| yim| ziabs) im 1 m(rel] fmi
TEXTBS2 B-Plan 1 Peachendor Aligamain 2283172474 BOBTTO, 15 0,00 0,00
Geomatris [nr i yim| jub) fm 1 z{ret) im
|Mutzungageblat (3} Datensatz chne DXF
|Bezeichnung Gruppe Fachiwarie idBA) Mutzung T1] T2 T3l
Geomatria: 1.im| y fm 2{aba) fm Z(red) im)
[museoos |e-Pian 30 Cuslien Gewerbe B30 Richtware idBA) espo0] esoo| s0.00
Flache /m 61997, 14
|Eirmwonrergicrea 1 0,00
Frioriat 1,00
Geomatrie Wr x| yim| 2(abs) /m 1 zirel) im
Knoan 1 22531071 46 BORTTTE,12 0,00 0,00
2| 22511080, 86 EQBTTTE.TT 0,00 0,00
3 3253115807 BORTTSATT 0,00/ 0,00
4 32531184,30 SOETT44 66 0,00 0,00
5 312831218,80 EOATTII B 0,00 0,00
] 32831207 48 SOETTO8,T4 0,00 0,00
7 12531317, saa7T02,36] 0,00 0,00
[] 631309 87 BEATATT 42 0,00 0,00
g X2531304 63 438766008 0,00 0,00
10 A2531300,50 SOETE45,22 0,00 0,00
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1 32531264,00 SRETE16,90 o,00] 0,00/
12 32531293.56 SB8TE15.56 0,00 0,00
13 Err | SDETE12.13) 0,00 0,00
14 s394 57| 5587608,63/ 0,00 0,00
15 32531296,16| 508750524 0,00 0,00
16 A2831302,93 5087503,75/ 0,0 0,00
17 E2531304,20 538750141 0,00 0,00
18 FIEI1I04,89 5987588,71 0,00 0,00
19 263130%,00 5367585, 75 0,00 0,00
Y 22531304 47 5987582,76 0,00 0.00
F 32531300,08 SO875TD,37 0,00 0,00
F 32531300,71 SIBTSTE,51 0,00 0,00/
2 22831297 B4 BRETETA.OT 0,00 0,00/
24 32531294, 73 598757269 0,00 Q.00
25 32531300,87 ESBTES2 45] 0,00 a,00
26 32531368 56 E987T530,39 0,00 0,00/
27 32531388 28 558748031 0,00 0,00
28 22831201,28 5867525 96 0,00 0,00
2 3253117404 558754122 0,00/ 0,00
a0 32531163,98 558749653 0,00 0,00
»n 32531045,24] 5587532.98 0,00 0,00
] 32531067,13 S8TSTR32 0,00 0,00
a 2531083 45 S98TE21,15] 0,00 0,00
= 22531085,82 S9ETE2G,BE) 0,00 0,00
35 32531057 47 598764 1,00 | 0,00 0,00
2 2SI AT sae7ese,78| 0,00 0,00
37| aossooeaTe E98TETE 45 0,00 0,00
a6 325390060 el | 0,00 0,00
3] 3253106945 | 0,00 0,00
&0 2531071, 72 saaTTeT 42 0,00 0,00
# 32521073.98 5987766 48] 0,00 0,00
&2 AI5T10T1.45 SORTTTS.1Z 0,00 0,00
HuGe00s B-Ftan 3 Mi Aligemain Richiwerte /B(A)|  WemDortmiseh| s0.00) o,00] 4500
Flichs 2608086
Eimwohnerdichie 1/m* 0,00
Praraat 1,00
Cesmetrie Nr x| yim| z(abs) im I z{rel) fm
Knaten: 1 IDE31204,24 SoETHA0,B1 0,00 0,00
2 22531187,20 S3EB052,32 0,00 0,00
3 32531185,11 sama051,72] 0,00 0,00
4 32531193,72 Saeapes 23| 0,00 0,00
5 3I531205,04 SBRAOT1, 15| 0,00] 0,00
[ AZEINIT 41 455096 45 0,00 0,00
7 FT5F1402,98 SHAB0ST 81 0,00 0,00
[ 53147423 558610712 0,00 0,00
a EIS31476,67 SOAE108, 13 0,00 0,00
10 FI531478,63 5388109,24| 0,00 0,00
11 F2531479,79 5080111,52 0,00 0,00
12 X2531480 80 5988113,53] 0,00 0,00
13 32531480 69 5988107 44 0,00 0,00
| azsavaTaTa BOEB0IZE1| 0,00 0,00
15]  32531467.50 538800658 0,00 0,00
16] 3253120424 saa70a0,81 0,00 0,00
HUGE006 |B-Pan Tarnkoppe: Allgperasin Richtwerte /d6(A)|  Aug. Wonngeniet]  55,00]  s5,00] 40,00
Flacha /m? 14516,58
|Eirohnerscrte 0,00
Prigritat 1,00
Geometrie Wr =im i) z{aba) fm 1 zjred) im
Knoten: 1 X2531689,26 S0A7716,05/ 0,00/ 0,00
2 TI5I17H3,58 SGETEST 51 0,00 0,00
3 EI531833,51 598761831 0,00/ 0,00
4 TISITRL,00 SOATERS T4 0,00 0,00
5 TIEN1646 54 ESETE16 59 0,00 0,00
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[ XE31662,26 soaTEe3 73| 0,00 0,00
7 631684, 76 SOA7807 51 0,00 0,00
B TEI1689, 26 SOHTT 18,08 0,00 0,00
[strane AL 50 4) Daisnsatz chne CIXF
STRBOO |Bezsizhnung B430 {Holstensirads) [wirkradius im #9995.00)
Gruppe Disslen Verkehs |Ment. Ren. Dren o8 0,00
Knatenzahi 3 |stmigung max. % (aus z-Koord ) 0.00
Lange /m 793,78 |miEmissicnsirie) 138
Linge fm [201) 793,78 loTv in kezTag 9600.00|
Flache fm* — |strassengatiung Gemengestrate|
|Stratencheriache Hicht genfielter Gullasphar]
Emiss_Varlante D8O M i KIZ | b pI% ¥ Plow fmih ¥ Liw mih|  Lm,25 IdB(A) Lm.E /aB(a)|
Tag ©.00] 578,00 7.0 80,00 80,00 85,50 65,56
Macht 0,00 104,50/ 3,00 80,00 80,00 88 48 56,84
Ruhe 0,00 576,00 7,10 80,00 80,00 6,80 85 58|
Beurteliungavorschrift |spizenpegsl  |mpuls-Zuschiag [Ton-Zuschisg  |info.-Zuschisg |Exira-Zuschiag
{78 Laem (1808) - 0,0 0.0 0,0 -] 0.0
[Beunsiiungszsitraum | Zetmone  |Daver m[EML-  |LmEidBia)  |n-mal Einwirkzen | oLl B |Lm.Er iamiay
[t Runezezuschiag | | | | | | |
Weriktag (En-22h) 16,00 | 67,5/
Werkiag, RZ (8h-Th) 1,00 | Ruhe B5.6 1,00 1,00000| 8,04
Weerkiag (Th-20m) 13,00|Tag €56 1.00] 13,00000] 0,80
Werkiag, RZ[200-220) 2,00 Fuhe 85,6 1,00 2,00000 ET)
Banntag (6h-22h) 16,00 88,2
5o, RZ{BA-BhI0n-23n) # 00| Ruhe 656 1,00 & 00000/ 0,85
5o (9n-13n/150-200) 2,00[Tag 856 1,00 9,00000 2,80
Bo, A 13h-15h) 2,00 Ruke 858 1,00 2,00000 =303
MWachi (22h-8h) 1,00|Macht 568 1,00 1,00000 0,00 56,6
[orne Runezeszuschiag | [ | | | | |
Wieridag (Bh-220) 18.00] | | 656
Werkiag, RZ (Bh-Th) 1,00 Ruhe 85,8 1,00 1,00000| 1204
Werking (Th-200) 12,00[Tag B56 1,00] 13 00000| 0,80
Werktag, RZ[200-22n) 2,00|Ruhe 856 1,00 2,00000] 8,08
Sonntag (Bh-22h) 18,00 656
8o, RZ{ER-SH20R-221) # 00| Ruhe 856 1,00 £,00000/ 5,05
S0 (Bh-13015h-200) 9,00[Tag 858 100 ©,00000/ -2,50
So, RZ{13h-15h) 2,00| Rube 656 1.00 2,00000] 9,03
Mach (22n-6h) 1,00 |Mackt 566 1,00 1,00000 0,00 56,6
Geometris Steigungi™ | Nr xm yim x{abs) i 1 z{red) im
0.0 WEILTT T4 S5O6A0T 50 0,00 0,00
0.0 2 EI1408,57 S087864,00 0,00 0,00
1 3 431310, 5087231 48] 0,00 0,00
STREOD4 |Bazeichnung B4 (Holstenairais)” [wirkradius im 99999.00]
|Gruppe Cuellen Verkeh [menet. Ron. Oren o8 0.00|
| i [5teigung man. % (aus 2-Koord | 0.00|
Lange /m 475,75 |amiEmissionsirie) 1,28}
Lange /m [20) 475,75 loTv in KezTag 960000
Fliche im? = | strassengattung Gemeindestralle
|Sanencternacns Hacht garitieller Gullasgbal|
Emiss_-Variante | 050 Min Kz | b pi% v Plow flomih w Liow fméth) Lim, 28 idB{k) Lm,E idB[a)|
Tag| 0,00 76,00 7,10 50,00 50,00 86,50 62,40
Hacrd 0.00 105,60 3,00 80,00 50,00 58 44 83,15)
R 0,00 576,00 7,10 50,00 50,00 66,50 82,40
Beurtellungsvarsshrift Spitzenpeged |¥mpuls-Zuschlag |Ton-Zuschlag Info. -Zuschlag |Extra-Zuschlag
[T Laem (1008} | 0.8 0.0 0,0 -| 0.0
|Beunsilungszsitraum | Zsimons Dawer m |i_:l |Lm.E remia) n-mal |Eimwirkzei Ll B |Lm,Er ieBiay
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[mit Ruhezeimmehiag | | | | | | |
Werktag (Bh-22h) 16,00 64,3
Werkiag, RZ (Eh-Th) 1.00Ruhe B24 1,00 1,00000 5,04
Wsriag (Th-20H) 13,00[Tag B4 1,00 13,00000] 0,50
Writag, RZ[20h-22h) 2.00]Ruhe 24 1,00 2,00000 3,03
Sonntag (6h-231) 16.00] BED)
S0, RZ(Bh-8h20h-22h) 5.00]Ruhe 624 1,00 5, 00000 0,85
So (9n-13h/15h-20h) 9,00]Tag 624 1,00 2,00000 2,50
So, RZ(13h-15h) 2,00|Fuihe 624 1,00 2,00000 -3,03
|macht (22n-5h) 1,00[Mactt X 1,00 1,00000 0,00 531
[onne Runezeizuschiag: I | | | | | |
Warkag (Eh-22%) 16,00 E2.4
VWerkiag, RZ (Bh-Th) 1,00|Ruhe 624 1,00 1,00000] -12,04
Werkdag (Th-200) 13,00{Tag 2.4 1,00 13 00000 -0.80
Werkiag, RE[20h-228) 2,00 | Ruhe 624 1,00 2,00000 5,09
Sonniag (Bh-22) 16,00] 624
5o, RZ{Gh-B20h-230) 5,00]Ruhe 624 1,00 5,00000 5,05
So [3h-13h15h-20n) 5.00[Tag 24 1,00 8,00000 2,50
So, RZ{13h-15h) 2.00|Rune 624 1,00 2,00000 8,03
Macht [22h-6h) 1,00 Macht 53,1 1,00/ 1,00000 0,00 53,1
Grometrie Stelgung/% [Nr x'm yim zabs) im | 1 zirel) im|
ool 1 2053147554 588482 34 0,00 0,00
oo 2 32531477,39 SOEBA53 60 0,00 0,00
0.0 3| 32531480,31 5388358,95 0,00 0,00
[T 4 32531484,79 5GBE080,41 0,00 0,00
[T 5 2253148672 S588256,57 0,00 0,00
0.0 6 32531488,93 SGAE108,15 0,00 0,00
. 7 22531477,74) S5E8007 50 0,00 0,00
Bezeichnung B430 AZB<51 127 Wirkradius /m 59559,00
Gruppe Cusden Verkehs [Menet. Ren. oren 1B 0,00
Kriotengzahl 15 [Stesgung mace. % (aus z-Koord.) 0,00
Lange /m 178,94 Aim{Emissianslinis) 1,50
Lange im (20) 178,94 OTV in KiziTag 12360,00
|Fache i . |strassengatiung Burdesstrale
|srasencoernache Nicht gerifieiter GuSasphalt
Emlss_Vartante D50 M In KEz [ b pl%] w Plow flemih w Liow fiomh Lim,25 IdB{A) Lm,E jdB{A)
Tag 0,00 741,50 &.70] 100,00 80,00 £7,90 67,84
Macht 0,00 135,95 20,00 100,00 &,00( 62,85 62,79
Aune| 0,00 741,60 5,70 100,00 £0,00 £7,90 67,84
| Beurtelungsvarschain Spitzenpegel impuls-Zuschiag |Ton-Zuschiag  |info.-Zuschiag Extra-Zuschlag
| T L [1558) . 0,0 oo| [T . 0,0
Beurtellungszeiraum | Zelzone Daver i [EML- |Lm,E iaBiR) n-mal |Bmwinzenm  |duie |Lm Er jdB(A)
Jmét Runezsizuschiag: | 1 | | | | |
Weriaag (h-22h) 16,00 | 6548
Werktag, RE (6h-Th) 1,00 | Ruhe &7 8] 1,00 1,00000 6,04
Werktag (Th-20n) 13,00{Tag 678 1,00 13,00000 0,90
Warkiag.RZ(20h-22h) 2,00|Rubs 678 1,00 200000 3,08
Sanniag (h-22h) 16,00 715
Sa, AZ(Bh-8h200-230) 5,00 | Auhe 678 1,00 §,00000 0,85
Sa (h-13nM5h-20h) 8,00{Tag 678 1,00 $,00000 2,50
So, RZ(13h-15h) 2.00[Ruhe 678 1,00 2,00000 3,03
Kacht (22h-6n) 1,00|Nacht T 1,00 1,00000, 0,00 &2
Johne Ruhezsimuschiag: | | | I | | I
Weridag (66-22h) 16,00 | 67,5
Werktag, RZ (BheTh) 1.00|Fuhe &7.8) 1,00 1,00000 12,04 |
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Werkiag (Th-20n) 13,00{Tag 678 1,00 13,00000) -0.80
Werkiag, RZ[20h-220) 2,00|Rube e8] 1,00 2,00000] 8,03
Sonntag {8h-22h) 16,00 &7.8|
Bo, RZ(Eh-Shi20h-200) 5,00 | Rk ETA 1,00 £,00000 5,05
£0 (8h-130/15h-20h) 9,00 Tag &7.8 1,00 2,00000/ -2.50
Bo, R 13h-15h0) 2,00 | Ruba BT 8 1,00 200000 -8,03
Macht (22h-5h) 1,00 Nacht a8 1,00 1,00000 0,00 &2.8)
Geometrie Steigung | Nr i yimi {abs) im 1 irel) im
0.9 1 32630042, 18 50B6GTD.20 0,001 0,00
0.0 2 12830088 48 EOB6EE2 25 0,00/ 0,00
0.0 3 2630124 81 SDBEME2.25 0,00/ 0,00
0.0 4 1630108, 34 508696867 0,00 0,00
0.0 3 AEI0250 22 SDB6SET 42 0,00 0,00
0.0 [ AIEI0IIT 48 508701258 | 0,00 0,00
0.0 7 X2530379,67 sea7058,83| 0,00 0,00
o.0| | XIEIC4B3, 05 5087137 06 0,00 0,00
0.0 g XISIO518 64 5847182,08) o.00] 0,00
oo 10 32630578,20 5687216 52| 0,00 0,00
00 1 32530621,23 5987233 85| 0,00 0,00
[T 12 3253066425 5EA7236,20 0,00 0,00
0.0 13 2253072240 8587238 85| 0,00 0,00
oo 1 3253087734 BHBTIH6,20 0,00 0,00
15 3253113725 BOBTI34 05 0,00 000
[sTREDSY Bazeichnung [B420 AZ3<sL 12T [wirkradius im 99999,00
Gruppe |cenen veriers [Metrt. et Dren 0B 0.00|
Krictenzahi 2 |s1eigung max. % (aus z-Koord.) 0,
Langes im 174,08 fam(Emissionsiinie) 1,50]
Langs im (20 174,05 |ETY in RizTag 12380 00/
[Frache am* = [srassengamng Burdessiralle
|swasencbertache Micht gesifleiier Guilaspnalt]
Emilss.-Variants DSO| Miin Kfz | h pi %) ¥ Plow femin ¥ Lkw fcm/h Lm, 25 laB{A) Lm.E idB{A)
Tag| 0,00 741,60 &.70] 70,00 70,00 67,90 85,53
Macht 0,00 135,56 20,00 70,00/ 70,00 6285 B1.34
Ruhe 0,00 741,80 6,70 70,00 70,050 7,90 65 53
Beurtellungsvarsehaf Spizenpegel impuls-Zuschisg |Tom-Zuschiag  [info.Zuschisg Extra-Zusehiag
TA Larm (1908) | . [T o.o] oo 0,0
Beunellungszeitraum | Zeltzone _|Dauer /h [EML-  |Lm.§ B(A) __[n-mal [Enwinzenm  |aLiB L Er /98{A)
[t Runezeitzuschiag: | | | | | | |
Werking (6h-221) 18.00] 678
Wrkdag, RZ (6h-Tn) 1,00|Fuhe 85,5 1,60 1,00000 504
Werkdag (Th-20n} 13,00|Tag 658 1,00 13,0000 0,80
Warking, FLZ[200-22h) 2,00 |Ruhe 855 1,00/ 200000 -303
Sonnlag (BR-22h) 18,00 692
S0, RZ[6h-Sh/20h-22h) 5,00 | Ruhe BS 5 1,00 5,00000| 085
S0 (Bh-13015h-200]) 8,00 Tag 85 5 1,00 #,00000] -2.50
S0, RZ[130-18h) 2,00 | Ruatws 85,5 1,00 2,00000 3,00
Nacht (22h-6h) 1,00 |Macht TE] 1,00 1,00000 0,00 &1,3]
[enne Ruezeizuschiag | | | | | | |
Waritag [Bh-22h) 16.00] 855
Weridag. RZ (Bh-Th) 1,00|Rube 65.5 1,00 1,00000 12,04
‘Weridag (Th-20h) 13,00[Tag 855 1,09 13,00000 0,80
Weritag, RZ{20h-22h) 2.00[Ruhe 85,5 1,00 2,00000 8,03
|sonniag ign-22n) 16,00 85,5
S0, AZBh-Gh20h-22h) & 00 | Ruhe 855 1,00 5,00000 5,08
So (9h-13015h-200) o,00|Tag 85 5 1,00 £,00000 -2.50
S0, RZ[130-18n) 2,00 | Rure 65,5 1,00 2,00000 5,03
Nacht (22h-6h) 1,000 | Hacht 813 1,00 1,00000/ 0,00 81,3
Geametria Steigungr|Ne rim yim z{abs) Im 1 zired) im|
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0.0 1 I2531137,25 S087234,05 0,00 0,00
2 2513129 SOETZI2,60 0,00 0.00
[Pachen-samm asso1 1) Datensatz ohne DXF |
|FLGKoo? Bezelehnung |sc-ce |wirkradius im 95955,00|
Gruppe Cusilen Gewerse B30 Ig_-mm st fachenbez. SL-Pegel (Lwin¥)
[Knetenzan 101 Emil.Varl- Emission| Dammung| Zuschiag Lw Lw")
|Linge im 1240, 57 dBiA) B ] dB{A) dB{A)
|Lsnge im (200 124057 Tag 60,00 i 107,31 £0,00
|Frsiche ime 53886,30 |macht 46,00 - 83,31 46,00
| | rushe: £0,00 o - 107,31 &0,00|
|Bauneliungsvorschrif |spizenpegel impuls-Zuschiag [Ton-Zuschiag  [info.Zuschiag |Extra-Zuschiag
|7 Larn (1208) | - 0.0 | 0.0 -] 0.0
|Beurtsliungszettraum | Zetzane  |Dauerm [EML-  |Lw~ BiA) [r-emal |[Bnwirczerm |auieE |wer By
|t Runezezuschiag | | | I [ [ |
Wariiag (Eh-22h) 16,00] 13|
Weritag, RZ (6h-Th) 1,00 | Fube 60,0 1,00 1,00000 5,04
Weridag (Th-20h) 13,00{Tag 60,00 100 13,00000| -0.99
Werktag, RE{20h-22h) 2,00 |Rube 60,0 1,00 200000 303
| sanntag (en-z2m) 16,00/ Y
Sa, AZ(BR-Gh20N-22h) 5,00 | Fuhe 60,0 1,00 5,00000 0,95
S0 (Bh-13015k-20h) 8,00|Tag 80,0 1,00 9,00000 T
Sa, RZ{13h-15h} 200 | Auhe 60,0 1,00/ 2,00000 -3.03
Machi (22h-6h) 1,00 Macht 46,0 1,00 1,00000 0,00 0.0
|ohne Ruhezetzuscriag: | | | I [ [ |
Wariiag (6h-22f1) 15,00 0,0
Waritag, RZ [6h-Th) 1,00 | Fube 60,0 1,00 1,00000 -12,04
Weridag [Th-20n) 13,00 Tag 60,0 1.00 13,00000 -0,50
Warkdag AZ{20h-22h) 2,00|Rube 60,0 1,00 2,00000 9,03
|sonntag (6n-2an) 16,00/ 0,0
So, RE(Eh-8h20h-22h) 5,00 | Ruhe 80,0 1,00/ 5,00000 -5,05
S0 (Sh-130/15h-200) 8,00|Tag 800 1,00 9,00000 =250
So, RZ[13n-15h) 2,00 Ruhe 800 1,00 2,00000 =503
Macht (Z2h-6n) 1,00|Nactt 46,0 1,00 1,63600 0,00 0.0
Geometrle I xm i {abs) fm| 1 z{rel) fm
1 32831078, T0 S08TTEE 48 1,00 1,00
2 32531103,10 S588TTE0.33 1,00 1,00
3 F2531101.94 SGATTES, 62 1,00 1,00
4 mnmi S58TT48,10 1,00 1,00
[ 32531144 98| SOETT42 37 1,00 1,00
6 32531150,96 SOETTA0 41 1,00 1.00
7 3253115531 SO87738,58 1,00 1,00
[ 22531162,77 sea7736,81| 1,00 1,00
f] A2531163,78 SaET740,95] 1,00 1,00
10 232531174,21 sagTTar | 1,00 1,00
1 3253117289 B9ETT33.26 1,00 1,00
12 22531193.27 SOBTTZT AL 1,00 1,00
| A2631207,98 59677T23.61 1,00 1,00
14 A2531209,09 SETT2T A1 1,00 1,00
15 AXSIT2T 04 SGETTI4,36 1,00 1,00
16 AZSIT6TT SDETT20,60 1,00 1,00
17 25T 58 S87714,82 1,00 1,00
18 22531274,68 508770189 1,00 1,00
18 1531289 87 BoE7EE6,83 1,00 1,00|
P 32531261,35 | 1,00 1,00
1 51266 44 SOETEAD 00 1,00 1,00
2 32531200,59 BOBTERE 51 1,00 1,00
F=] 32531301 55 S8BTES31T 1,00 1,00
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2 32831302 81 BaRTEAE 6] 1,00 1,00
FT 228312661 BOATETD22 1,00 1,00
Fo1 1831261 57 BOBTESM 61 1,00 1,00
Fal AI831262 97 BEATEIE 24 1,00 1,00
8 22831283 B1 SOBTE1E 40 1.00 1,00
25| HIEA12TH, 34 saaTsas,0a| 1,00 1,00
s0]  asazmee soaTs8s, 23| 1,00 1,00
s aam31276,36 sga7sns s 1,00 1,00
2| asaEma spa7se0 o7 100 1,00
33 22831279,30 spaTSTT 38| 1,00 1,00
i ATEI1H2, 33 SGATST4 68 1,00 1,00
E AT531285,84 5887572,82 1,00 1,00
u 22531780 98 SGBTSTZ13) 1,00 1,00
T 32531793 85 ERETSTZAL 1,00 1,00
= 32531204 61 5RATSTZ.54 1,00 1,00
0 3253130060 EATSAZ 30 1,00 1,00
&0 32531365 96 BGETEIN AT 1,00 1,00
41 32531355 B3 S9BTAH2 68 1,80 1,00
£ 32531335 B7 SIET4R9 AT 1,80 1,00
£ AIEITI6, 48 5987494 80 1,00| 1,00
44 2531281 67 5087503 BT 1,00 1,00
45 HI531240,85 saa7a20,32] 1,00 1,00/
48| 32631223,27 sgareze, 15| 1,00 1.00
a7 32531223,04 SGATADS B2 1,00 1,00
T 3253118541 BGATEIT BA 1,00 1,00
[T 32531173,78 BEATE41 43 1,00 1.00
50 32531172.33 SOATS43TT 1,00 1.00
81 3253117081 HOETE43,85 1,00 1,00
02 22831166,47 BENTS4 22 1,00 1,00
53 3253116785 SaATE4E 34 1,00 1,00
B4 32531166,56 BETHLE 56 1,00 1,00
55 23831163 B4 SEATEAR BT 1,00 1,00
56, X2531162,14 SGETELG B2 1,00 1,00
7 A3531160,02 508755043 1,00 1,00,
58 X2531156 B4 sga7s0,ga| 1,00 1,00
85|  32531164,38 SBaTS51,14 1,00 1,00
B0 32531152,34 Bsa7581 10| 1,00 1,00
&1 37531140 85 SBATES1,04 1,00 1,00
62 A2531148,00 5SETSED, T4 1,00 1,00
&2 AFHA148 06 S@AT550 48 1,00 1,00
£ 3253114255 BSR4 63 1,00 1,00
& 3283114038 SARTSE 06 1,00/ 1,00
& 32531137 40 BERTEAT AT 1,00 1,00
5] 1831135, 18 SOETSAS BS 1,00 1,00
[Tl 32531133,26 BOBTE44, 30 1,00 1,00
&5 AIE31130,84 SOETS41H1 1,00 1,00
70| X2EI1130 51 spa7540,06] 1,00 1,001
EL 22531129, 38 soaT518,83] 1,00 1,00/
12 2253112 42 5paT516 42| 1,00 1,00
n AT531123 68 SHETH14,80 1,00 1,00
T4 A2531124,11 BRATS13,29 1,00 1,00
75 32531124 40 5GATH1Z.68 1,00 1,00
76 3253112540 BSATE11 .51 1,00/ 1,00
7 32531126.22 RGETEON A2 1,00 1,00
8 3253109324 B9ETEZ1 34 1,00 1,00
8 32531073,15 BGRTEIT 8 1,00, 1,00
80 32531055 83 sgeraaas| 1,00 1,00
1] 2263105326 saa7538,18] 1,00 1,00
82 32531063,21 508756357 1,00 1,00
83 TEI0TAON SGE7ERE 43 1,00 1,00
B4 F2531078,51 SEATE03 54 1,00 1,00
BS 3I531088,41 BRHTEIT 44 1,00 1,00|
86 32531061 52 BGBTE40,35 1,00 1,00|
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&7 X2531036 54, S9ETES3,MN 1,00
B8 22E1011,53 E9ETESE, 10 1,00
[ 32531005,55| 598765917 1,00
%0 32530959 58 SSBTETZ 14 1,00
" A2530984 58 5368767930 1,00
a2 A2530888,01 SSETEE3 38 1,00
53 I2530600,66 556768169 1,00
9 32531010,88 558770245 1,00
85 52531033,87 5987726,00 1,00
55 32531053,28) S6TT46,18 1,00
57 32531069,34 soeTTez.74| 1,00
58 32531068,08 BaaTTE, 0] 1,00
) 32531068,67 58776566 4,00
100 325I1072,81 sa87767.08] 1,00
10 32531078,70 sou77es 48] 1,00
|Steigungen und Steipung=ruschiige Dstg tir Strassen
Element |Bezeichnung Abschnitt s /m ds im) ung| stelgung % DstgidB| DstgidB]  Detg i
| m m| sus Koord. | fir Rechng. Tog|  Mach] Fuhe
STRLODT |B430 (Holstenszratie) 1 0,60 248,54 0,00 0,00 0,00 Max
| 2 348,84 443,84 0,001 0,00 0,00
STREOO4 B430 (HolstenstraBe]" 1 0,00 =77 0,00 0,00 0,00 Max.
2 277 8470 0,04 0,00, 0,00
al  maar 80,66 0,00 0,00 0,00
4] 19414 31,90 0.00 0,00/ 0,00
5|  e0a 148,44 0,00 0,00 0,00/
I T 0,00 0,00 0,00
STREO0Z |B430 AzseaLr27 1 0,00 47.00 0,00 0,00 0,00
2 47,00/ 45,32 0,00 0,00 0.00
3 53,33 63,88 0,00 0,00 0.00
i 157,20 63,64 0,00 0,00 0,00
5| znps 83,44 0.0a 0,00 0.00
6]  2842a 77,58 0,00 0,00 0,00]
7l ssims| e 0,00 0,00 0,00
8|  areaa| 7184 0,00 0.0 0,00
8|  sg87 88,80 0,00 0,00 5,00
0] 61647 45,28 0,00 0.00 0.0a
1" 662,75 43,10 0,00 0,00 0,00
12] 70584 58,30 0,00 0,00 0,00
13 Th4, 14 154 B8 0,00 0,00 0,00
4]  ewmge| g 0,00 0,00 0,00
STRECO3 B430 AZ3<>L12T" 1 poal 17408 o.ca| 0,00 0,00

[11: Die for die Berschnung reevane Steigung wurde direkt singogeben.
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Gerduschimmissionen aus Gewerbe (mit Zusatzkontingenten B-Plan 22) - Immissionsplan 18
nachts, lauteste Nachtstunde (22-06 Uhr) - rel. Hthe h = 3,0 m Uber Gelénde
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Gerauschimmissionen aus Gewerbe (mit Zusatzkontingenten B-Plan 22) - Immissionsplan 19
tags (06-22 Uhr) - rel. Hohe h = 6,0 m Ober Gelande
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Zusammenfassung

Die Ingenieurgemeinschaft Sass & Kollegen GmbH wurde von der Gemeinde Schenefeld im Kreis
Steinburg beauftragt, den B-Plan Nr. 30 ,Baumschule Horstmann-Heese" aufzustellen. Ziel der
Planung ist die Ausweisung eines Gewerbegebietes zur Erweiterung des Baumschulbetriebes
Horstmann-Heese. Direkt westlich des geplanten Gewerbegebietes befindet sich eine Klaranlage,
die von der Wasserbehtrde des Kreises Steinburg genehmigt und durch die Gemeinde betrieben
wird. Das LLUR hat im Rahmen der friihzeitigen Behtrdenbeteiligung angeregt, ein Geruchsgut-
achten zu erstellen. Dadurch sollen ein méglicher Konflikt zwischen dem Klérwerk und den stéran-
félligen Nutzungen im Gewerbegebiet (Bliros) untersucht und ggf. Mafinahmen zur Konfliktbewal-
tigung vorgeschlagen werden.

Wir wurden beauftragt, das Geruchsgutachten auf Basis der Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL)
zu erstellen. Eine Ortsbesichtigung fand am 05.07.2017 statt.

Grundlage des Gutachtens sind Planungsunterlagen fiir den Neubau der Kldranlage einschlieftlich
Erweiterungsplanungen und Angaben zur Kléranlage, die im Rahmen der Ortsbesichtigung aufge-
nommen wurden. Es wurde auf Messwerte vergleichbarer Anlagen sowie das Programm GERDA
zuriickgegriffen. Das Programmsystem GERDA ist ein EDV-Programm zur Abschétzung von Ge-
ruchsemissionen u. a. aus Klaranlagen.

Die Kl&ranlage besteht im derzeitigen Ausbauzustand aus dem Rechengeb&ude mit Rechen und
Sandfang, einem Belebungsbecken und einem Nachkldrbecken. Schlammseitig werden 3
Schlammbeete betrieben, die im Dreijahresrhythmus befiillt werden. Der vererdete Schlamm wird
im dritten Jahr landwirtschaftiich verwertet. In den Unterlagen finden sich Erweiterungsplanungen
um je ein Belebungs- und ein Nachklédrbecken, die beriicksichtigt werden (Planzustand).

Die Geruchsimmissionen wurden fiir den Planzustand der Kldranlage mit dem Ausbreitungsmodell
Austal2000 berechnet und als Uberschreitungshéufigkeit der Geruchsschwelle in Prozent der Jah-
resstunden als Fldchenwerte dargestelit.

Als meteorologische Daten wurden Daten der Station Itzehoe verwendet.

Da sich aufler der Kléranlage keine weiteren geruchsrelevanten Betriebe im Untersuchungsgebiet
befinden, handelt es sich bei der Belastung durch die Kldranlage um die Gesamtbelastung.

Im Nordwesten des Plangebiets ergibt sich ein Bereich mit Geruchsimmissionen an mehr als 15 %
der Jahresstunden. Dort diirfen keine Orte errichtet werden, an denen sich Personen nicht nur
voriibergehend aufhalten. Lagerhallen ohne stdndige Arbeitsplétze, Parkplétze und Zuwegungen
sind im Gewerbegebiet auch auf Beurteilungsflichen mit Immissionskenngréfen von mehr als
15 % der Jahresstunden zuléssig.

AN

Dipl.- Ing. Uta Preufker-Thimm
Sachversténdige der TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG
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1 Aufgabenstellung

Die Ingenieurgemeinschaft Sass & Kollegen GmbH wurde von der Gemeinde Schenefeld im Kreis
Steinburg beauftragt, den B-Plan Nr. 30 ,Baumschule Horstmann-Heese" aufzustellen. Ziel der
Planung ist die Ausweisung eines Gewerbegebietes zwecks Erweiterung des Baumschulbetriebes
Horstmann-Heese. Direkt westlich des geplanten Gewerbegebietes befindet sich eine Klaranlage,
die von der Wasserbehérde des Kreises Steinburg genehmigt und durch die Gemeinde betrieben
wird. Das LLUR, Abt. Technischer Umweltschutz, in ltzehoe hat im Rahmen der friihzeitigen Be-
htrdenbeteiligung angeregt, ein Geruchsgutachten zu erstellen /1/. Dadurch sollen ein méglicher
Konflikt zwischen dem Klérwerk und stéranfélligen Nutzungen im Gewerbegebiet (Biiros) unter-
sucht und ggf. Malinahmen zur Konfliktbewaltigung vorgeschlagen werden.

Am 12. Mai 2017 wurden wir von der Ingenieurgemeinschaft Sass & Kollegen GmbH beauftragt,
das Geruchsgutachten auf Basis der Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) /2/ zu erstellen. Eine
Ortsbesichtigung fand am 05.07.2017 statt.

Grundlage des Gutachtens sind Planungsunterlagen fiir den Neubau der Klédranlage einschlieBlich
Erweiterungsplanungen und Angaben zur Kldranlage, die im Rahmen der Ortsbesichtigung aufge-
nommen wurden (siehe /3/). Es wurde auf Messwerte vergleichbarer Anlagen sowie das Pro-
gramm GERDA /4/ zurlickgegriffen. Das Programmsystem GERDA ist ein EDV-Programm zur
Abschétzung von Geruchsemissionen u. a. aus Kléranlagen. Dort werden Eingangsdaten zur Ver-
fligung gestellt, die auf Messwerten basieren. Das Gutachten hat folgenden Umfang:

« Standortbeschreibung.

« Ermittlung der Emissionen der Kléranlage auf der Basis von olfaktometrischen Untersu-
chungen an vergleichbaren Kléranlagen und des Programms GERDA.

« Ermittlung der Geruchsimmissionen als Gesamtbelastung durch die Kléranlage bei Be-
ricksichtigung von Erweiterungsplanungen. Dafiir werden auf der o. g. Datengrundlage
Geruchsausbreitungsberechnungen mit dem Programmsystem AUSTAL 2000G durch-
gefihrt.

s Darstellung der Geruchsimmissionen im Bereich der Gberplanten Flachen fir den Plan-
zustand der Kldranlage.

+ Schiussfolgerungen.

Die in /..../ gesteliten Ziffern beziehen sich auf Kap. 7 "Unterlagen und Literatur”.

2 Beurteilungsgrundlagen

Im Sinne des § 3 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes /5/ sind schédliche Umwelteinwirkungen
Immissionen, die nach Art, AusmaR oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile
oder erhebliche Bel4stigungen fiir die Aligemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizuflhren.

In der TA Luft sind bezliglich der Bewertung von Geruchsimmissionen nur allgemeine Angaben
gemacht. Nach Ziffer 4.8 gilt, dass Nachteile oder Beléstigungen fiir die Nachbarschaft erheblich
sind, wenn sie nach Art, Ausmaf oder Dauer unzumutbar sind.

TUV-Aufirags-Nr..  BO0DBE2108 / 117IPGDBEB Stand: 20.07.2017
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Um eine bundesweit einheitliche Vorgehensweise fiir die Geruchsbeurteilung zu erreichen, lielt die
Bund-/Landerarbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz LAl die Geruchsimmissions-Richtlinie
GIRL /4/ erar-beiten.

Sie beschreibt eine Vorgehensweise zur Ermittiung und Bewertung von Geruchsimmissionen im
Rahmen von Genehmigungs- und Uber-wachungsverfahren von Anlagen, die nach der 4.
BImSchV /6/ genehmigungsbediirftig sind. Sie kann sinngemaR auch auf nicht genehmigungsbe-
diirftige An-lagen angewandt werden.

Das Land Schleswig-Holstein hat die GIRL (in der Fassung vom 29. Februar 2008 und Ergénzung
vom 10. September 2008) als Runderlass zur Feststellung und Beurteilung von Geruchsimmissio-
nen im Amtsblatt Schleswig-Holstein vom 21.09.2009 /4/ veréffentlicht. Sie wird in der Praxis auch
bei Wohnbau-vor-ha-ben und in der Bauleitplanung angewandt. Im Folgenden wird kurz die
Vorge-hensweise zur Ermittlung und Beurteilung der Geruchs-Immissionssituation erldutert.
2.1 Geruchsimmissions-Richtlinie
Prinzipiell gliedert sich die Vorgehensweise der GIRL in die Bestimmung der:

* \Vorbelastung durch Geriiche aus anderen Quellen,

« Zusatzbelastung durch das geplante Vlorhaben bzw. durch die zu beurteilende Anlage,

« Gesamtbelastung durch Vorbelastung und Zusatzbelastung,
und die Bewertung anhand von vorgegebenen Immissionswerten fiir Geriiche.

Geruchsbelastungen werden nach der GIRL als relativer Anteil von Geruchsstunden an den Jah-
resstunden ermittelt,

Nach der Methodik der GIRL sind bei der Bewertung von Geruchsimmissionen unabhéngig von
der Intensitét alle Geruchsimmissionen zu beriicksichtigen, die erkennbar aus Anlagen stammen,
d.h. abgrenzbar sind gegeniiber Geriichen aus Kfz-Verkehr, Hausbrand, landwirtschaftlichen
Diingemafinahmen etc.

Das Auftreten von anlagenbezogenen Geriichen in mindestens 10% der Messzeit wird als "Ge-
ruchsstunde" gewertet.

Der relative Anteil der Geruchsstunden an den Jahresstunden, bei dessen Uberschreitung eine
Geruchsgesamtbelastung in der Regel als erhebliche Belédstigung zu werten ist (Immissionswert),
ist von der baulichen Nutzung der betroffenen Bereiche abhéngig.

Tabelle 1: Geruchsimmissionswerte (Tabelle 1 der GIRL)

Wohn-/Mischgebiete Gewerbe-/ Industriegebiete D:&rfgebiel
0,10 0,15 0,15%)
(10 % der Jahresstunden) {15 % der Jahresstunden) (15 % der Jahresstunden)

*) gilt nach GIRL nur for Immissionen durch mullungsnnlngm

In speziellen Fallen sind auch andere Zuordnungen als die in Tabelle 1 der GIRL aufgefiihrten
mglich.
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Die Ermittlung und Bewertung der Geruchsimmissionen ist prinzipiell flaichenbezogen durch-
zufiihren.

Wenn der von der zu beurteilenden Anlage zu erwartende Immissionsbeitrag auf keiner Beurtei-
lungsfldche den Wert 0,02 (2 %) tiberschreitet, ist davon auszugehen, dass die Anlage die belésti-
gende Wirkung der vorhandenen Belastung nicht relevant erhéht (Irrelevanz der zu erwartenden
Zusatzbelastung). In diesen Féllen eriibrigt sich die Ermittiung der Vorbelastung, und eine Geneh-
migung filr eine Anlage soll auch bei Uberschreitung der Immissionswerte nicht wegen der Ge-
ruchsimmissionssituation versagt werden.

Die zusténdige Genehmigungsbehtrde kann dariiber hinaus andere Festlegungen im Einzelfall
treffen.

2.2 Bewertungsvorgaben

Das Landesamt fur Landwirtschaft, Umwelt und l&ndliche R&ume des Landes Schleswig-Holstein
(LLUR) hat in seinem Schreiben /1/ ausgefiihrt, dass im Bereich von schutzbediirftigen Arbeits-
platzen auf der Fliche des geplanten Gewerbegebietes Geriiche als erhebliche Beldstigung zu
bewerten sind, wenn sie den Immissionswert IW von 0,15 berschreiten. Damit ergibt sich, dass
der Immissions(grenz)wert von 0,15 entsprechend 15 % der Jahresstunden nach GIRL /2/ gilt.

Telefonisch wurde vom LLUR bestétigt, dass keine weiteren geruchsrelevanten Betriebe im Ein-
wirkbereich vorhanden sind.

3  Orts- und Anlagenbeschreibung

3.1 Lage

Das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 30 der Gemeinde Schenefeld liegt westlich der Bundesstra-
e B430 und sidlich der Strake Schéferkoppel. Im Siiden grenzt der Plangeltungsbereich direkt
an das Gebiet der Nachbargemeinde Péschendorf an. Die Kléranlage befindet sich nordwestlich
vom Plangebiet.

Aus Abbildung 1 sind die Lage der Kléranlage sowie das Plangebiet Nr. 30 ersichtlich.

Das geplante Gewerbegebiet Nr. 30 zeigt Abbildung 2 auf Seite 9. Es grenzt slidlich und westlich
an ein bestehendes Gewerbegebiet an.

3.2 Kldranlage

Die Kldranlage der Gemeinde Schenefeld befand sich urspriinglich siidwestlich der Stralte ,Zum
Erlengrund®. Der damalige Standort wurde jedoch mit heranrlickender Wohnbebauung aufgege-
ben. Dort wird nur noch ein Becken als Speicherbecken bei Starkregenereignissen genutzt. Ande-
re Anlagenteile sind abgebrochen.

Im Jahr 2003 wurden die derzeit in Betrieb befindlichen Anlagenteile geplant. In den Planungsun-
terlagen ist die Erweiterung um je ein Belebungs- und Nachklarbecken vorgesehen. Als Ansatz zur
sicheren Seite wurde diese Planung berlicksichtigt.

TUV-Aufirags-Nr.:  BODDEE2109 [ 117IPGOES Stand: 20,07.2017
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Nach Auskunft des Klérwérters wéhrend des Ortstermins ist die Kl&ranlage fur eine Belastung von
2300 EW ausgelegt, wird derzeit aber geringer mit hauptséchlich héuslichem Abwasser belastet.
Das Abwasser aus den umliegenden Ortschaften flieit der Kldranlage in Freigefalleleitungen zu.
Es wird davon ausgegangen, dass maximal 20 % Gewerbeabwasser eingeleitet wird. Als Vorfluter
wird der Meiereibach genutzt.

Im Folgenden wird kurz auf die Anlagenteile der Kldranlage eingegangen, die fiir die Geruchs-
prognose von Bedeutung sind.

Einen Anlagenplan der Kléranlage zeigt Abbildung 3 auf Seite 10.
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Abbildung 1: Ubersichtsplan Klaranlage und Plangebiet
(Luftbild: © Google)
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3.2.1 Anlagenteile Wasserseite
Einlauf- und Rechengebéude

Das Abwasser flieit der Kléranlage ostlich des Einlauf- und Rechengebaudes im Freigefélle zu. In
dem siidlichen Geb&audeteil findet die mechanische Vorreinigung, bestehend aus Sieb, beliftetem
Sandfang und Fettfang, statt. Das Rechengut wird gepresst und gelang in einen verschliebaren
Container (siehe Abbildung 7 im Anhang 3). Der Geb&udeteil mit diesen Anlagen hat ein Volumen
von 550 m®. Ein Becken der alten Kl&ranlage in Nordosten wird als Speicherbecken bei Starkre-
genereignissen genutzt.

Biologische Stufe

Als biologische Reinigungsstufe dient derzeit ein Belebungsbecken sidwestlich des Rechenge-
b&udes mit 23 m Durchmesser (siehe Abbildung 8 im Anhang 3). Dort werden intermittierende De-
nitrifikation und aerobe Schlammstabilisierung durchgefiihrt. Der Sauerstoffeintrag erfolgt (ber
feinblasige Druckbeliiftung mit Membran-Rohrbeliifter. Phosphor-Fallung kann im Anschluss an die
Belebung oder die Nachklérung erfolgen.

In der Erweiterungsplanung ist die Errichtung eines baugleichen zweiten Belebungsbeckens siid-
ostlich des bisherigen vorgesehen.

Nachkldrung

Das gereinigte Wasser flieit anschlieRend in das Nachklérbecken mit 18 m Durchmesser (siehe
Abbildung 9 im Anhang 3) im Nordwesten und weiter in den als Vorfluter genutzten Meiereibach.

In der Erweiterungsplanung ist die Errichtung eines baugleichen zweiten Nachklarbeckens siiddst-
lich des bisherigen vorgesehen.

3.2.2 Anlagenteile Schlammseite

Der Uberschussschlamm gelangt liber eine Druckleitung in die Schlammentwésserungsbecken.
Die natirliche Schlammentwésserung wird ohne vorherige Eindickung in den Schlammentwésse-
rungsbecken durchgefiihrt. Die Beschickung eines Beckens mit einer offenen Oberflache von 32 m
mal 18 m bei einem Volumen von 750 m® dauert ein Jahr. AnschlieRend erfolgt {iber ein weiteres
Jahr die Entwésserung und im dritten Jahr die Rdumung, sodass der Gesamtzyklus drei Jahre
betragt.

Wie aus Abbildung 11 und Abbildung 12 in Anhang 3 ersichtlich, bildet sich nach dem Ende der
Beschickung wéhrend der Vegetationsperiode dichter Bewuchs.
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4  Ermittlung der Geruchsemissionen

Geruchsquellen sind alle Bereiche, aus denen geruchsbeladene Abluft in die Umgebung gelangen
kann.

Bei der Kldranlage kénnen im ordnungsgeméfien Betrieb relevante Geruchsemissionen aus fol-
genden Anlagenbereichen auftreten:

* Rechengebéiude,
= offene Becken Belebung und Nachklédrung,
* Entwésserung und Lagerung des Schlammes,

Die Emissionsfaktoren fiir die Kl&ranlage wurden im Wesentlichen aus dem Programm GERDA,
dem EDV-Programm zur Abschétzung von Geruchsemissionen aus Anlagen, herangezogen.

Die Geruchsfracht einer Quelle ist das Produkt aus Abluftvolumenstrom und Geruchsstoffkonzent-
ration. Sie ist ein Maf flir die "Menge" der Geruchsemission analog dem Emissionsmassenstrom
bei Gasen und Stéuben,

4.2 Geruchsquellen Wasserseite
Einlauf- und Rechengebédude

Flr den Gebdudeteil mit Sandfang und Rechen wird ein kontinuierlicher vierfacher stiindlicher
Luftwechsel (2200 m?®h) bericksichtigt. Dafiir wird eine Geruchsstoffkonzentration von 280 GE/m?
angesetzt. Mit diesen Werten ergibt sich fiir das Einlauf- und Rechengeb&ude (Q_RG in Abbildung
3 auf Seite 10) eine Geruchsfracht von 171 GEl/s.

Belebungsbecken

Das Belebungsbecken hat eine Oberflache von 400 m®. Die Fléche wird je zur Hélfte aerob und
anaerob beriicksichtigt (siehe Q_BBAE und Q_BBAN in Abbildung 3 auf Seite 10). Mit einem
Emissionsfaktor von 900 GE/m**h fir den anaeroben Teil ergibt sich fiir diese Quelle eine Ge-
ruchsfracht von 50 GE/s. Fiir den aeroben Teil betragt der Emissionsfaktor 470 GE/m**h und es
resultiert eine Geruchsfracht von 26 GE/s. Beide Quellen werden {iber die gesamte Beckenfléche
verteilt angesetzt.

Fur die Erweiterung wird von der gleichen Flachengréfe ausgegangen (siehe Q_BBAE2 und
Q_BBAN2 in Abbildung 3 auf Seite 10) und es werden die gleichen Emissionsfaktoren und Frach-
ten berlicksichtigt.

Nachklérbecken

Die wvon Nachklérbecken ausgehenden Geruchsstoffkonzentrationen liegen i. Allgem. bei
olfaktometrischen Auswertungen im Bereich der Nachweisgrenze. Als Abschétzung zur sicheren
Seite wird fir die FlachengriRe des Nachklérbeckens von 250 m? ein Emissionsfaktor von
150 GE/m**h bericksichtigt. Daraus ergibt sich fir das bestehende Becken und die Erweiterungs-
planung jeweils eine Geruchsfracht von 10 GE/s (siehe Q_NKB und Q_NKB2 in Abbildung 3 auf
Seite 10).

TUV-Aufirags-Nr.:  BODOEG2108 / 117IPGO6E Stand: 20.07.2017
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4.3 Geruchsquellen Schlammseite
Schlammbecken

Es wird in jedem Jahr nur ein Becken geflillt. Wahrend der Entwésserung im zweiten Jahr bildet
sich Bewuchs. Der entwésserte und vererdete Schlamm wird erst im dritten Jahr zur landwirt-
schaftlichen Verwertung abgefahren. Daher wird davon ausgegangen, dass nur vom gerade
befiillten Becken relevante Geruchsemissionen ausgehen. Dies entspricht auch dem Eindruck vom
Ortstermin.

Mit einem Emissionsfaktor von 3.900 GE/m**h ergibt sich fiir die Beckenoberfliche von 580 m?
eine Geruchsfracht von 628 GE/s (siehe Q_SCL in Abbildung 3 auf Seite 10). Diese Quelle wird
tiber die gesamte Flache aller drei Becken verteilt. Berechnungen haben ergeben, dass dies der
unglinstigste Fall ist.

Es wird davon ausgegangen, dass die Entnahme des vererdeten Schlammes zu Geriichen fiihrt,
die sich nicht wesentlich vom Umgebungsgeruch abheben und jeweils zur Beladung von landwirt-
schaftlichen Fahrzeugen nur kurzzeitig stattfinden. Diese Geruchsemissionen sind daher im Hin-
blick auf die Uberschreitungshéufigkeiten der Geruchsschwelle im Plangebiet vernachlassigbar.

4.4 Weitere Geruchsemittenten

Kurzzeitige Emissionen, wie sie durch unvermeidbare Anlagenstérungen verursacht werden, wer-
den bei der Ausbreitungsrechnung nicht beriicksichtigt. Anlagenstérungen entsprechen nicht dem
bestimmungsgeméRen Betrieb und treten im Normalfall nur in geringen Zeitanteilen der Jahres-
stunden auf. Relevante Geruchsstundenanteile sind durch diese kurzzeitigen Emissionen nicht zu
erwarten. Die Relevanz liegt in der Intensitat der oft unangenehmen Gerliche. Es wird vorausge-
setzt, dass Stdrungen und entsprechende Verunreinigungen nach einer Stdrung umgehend besei-
tigt werden.

Vom als Speicherbecken bei Starkregenereignissen genutzten Becken der alten Kléranlage gehen
keine relevanten Geruchsemissionen aus. Dieses Becken wird als Quelle vernachléssigt.
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4.5 Zusammenstellung der Geruchsemissionen der Kléranlage

Eine Ubersicht Uber die Emissionsansétze fiir die Kldranlage ist in Tabelle 2 dargestellt. Alle Quel-
len werden kontinuierlich beriicksichtigt.

Tabelle 2: Geruchsemissionen der Kldranlage einschlieflich Erweiterungsplanung

Bezeichnung Geruchsquelle Oberfliche In | Emisslonsfaktor in | Geruchsfracht in
(siehe Abblldung 3 auf Seite 11) mibzw. GE'm® bzw. In GEls
Volumenstrom In el
m'/h
Q_RG GebAude mit Rechen und Sandfang 2200 280 7
O_BBAN Bolebung, anaerch 200 500 50
G_BBEA Belebung, serob 200 470 26
Q_NKB Nachklarung 750 150 10
Q_BBANZ Belebung Erwellerung, enaerob 200 a0g 50
Q_BBEAZ Belebung Erwelterung, serob 200 470 26
C_NKBZ2 Nachkliirung Erwelterung 250 150 10
Q_SCL Schlammbeest SRO 3900 628

5 Geruchsimmissionen

5.1 Randbedingungen zur Ausbreitungsrechnung

Ausgehend von den Emissionsdaten nach Tabelle 2 werden die Geruchsimmissionen mit der Ver-
sion 2.6.11 des Ausbreitungsmodells AUSTAL2000 berechnet.

Die Ausgabe-Datei ist im Anhang 3 dargestelit.
Die Qualitatsstufe wird mit gs = 2 angesetzt.
Wetterdaten

Fiir die Berechnung der Immissionen werden als Wetterdaten so genannte Ausbreitungsklassen-
statistiken bendtigt. Diese enthalten Angaben (ber die langjéhrige Haufigkeit der Ausbreitungsver-
héltnisse in den unteren Luftschichten, die durch Windrichtung, Windgeschwindigkeit und Stabilitét
der Atmosphére definiert sind. In diesem Fall werden die Daten der Wetterstation Itzehoe (siehe
Abbildungen 2 und 3) eingesetzt. Das reprdsentative Jahr 2005 wurde vom Deutschen Wetter-
dienst aus dem Bezugszeitraum 2002 bis 2008 ausgewshit /7/.

Aufgrund der wenig gegliederten Topographie sind die Einfliisse des Untergrundes auf die boden-
nahen Luftschichten im norddeutschen Tiefland nur gering. Das Windfeld bildet sich nahezu unge-
stért aus und ist im Wesentlichen von der allgemeinen Luftdruckverteilung gesteuert. Die in Mittel-
europa vorherrschenden siidwestlichen bis westlichen Windrichtungen werden durch die dufRerst
geringe orographische Gliederung kaum modifiziert, sodass im Rechengebiet ebenfalls mit der
Dominanz der slidwestlichen bis westlichen Windrichtungen zu rechnen ist. Ost- bis Siidostwinde
sind mit dem sekunddren Richtungsmaximum verbunden, wahrend das Richtungsminimum im
Sektor Nord bis Nordost erwartet wird.

TUV-Auftrags-Mr.:  B000662108 / 117IPGOES Stand; 20.07.2017
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Auch wegen der im meteorologischen Mafistab geringen Entfernung der Station zum Rechenort
(etwa 8 km) entsprechen die an der Station gemessenen Windrichtungshaufigkeiten und die mittle-
re Windgeschwindigkeit den Erwartungswerten im Rechengebiet. Die Daten der Wetterstation It-
zehoe werden als ausreichend représentativ fiir den Standort Schenefeld angesehen.

Abluftfahneniiberhhung

Es wurde grundsétzlich keine Uberhhung der Abgasfahne beriicksichtigt, die Angabe von Volu-
menstrémen und Ablufttemperaturen eriibrigt sich daher.

Rauhigkeitslinge

Das Plangebiet ist nérdlich, westlich und siidlich umgeben von Griinland und Ackerland. Nérdlich
in einer Entfernung von ca. 300 m beginnt ein Wohngebiet mit Einfamilienhausbebauung. Norddst-
lich und éstlich befinden sich bereits Gewerbebetriebe mit Hallenhéhen bis ca. 15 m. Entlang der
Felder und Wiesen befinden sich Blische und B&ume mit Hohen von 3 m bis Uber 20 m. Die Ge-
b&ude der Kléranlage sind 6 bis 7 m hoch. Die mittlere Rauhigkeitslange z; im Untersuchungsge-
biet wurde vom Corine-Kataster mit z,=0,02 m (Klasse 2; u.a. natiirliches Griinland), z,=0,05 m
(Klasse 3; u.a. nicht bewéssertes Ackerland) und z;=1,0 m fiir die Bebauung ausgewiesen. Im vor-
liegenden Fall bodennaher Quellen ist die Bodenrauhigkeit im Nahbereich der Quellen von erhéh-
ter Bedeutung.

Nach TA Luft ist bei der Berechnung der Rauhigkeitsidnge der Nahbereich um die Quellen bis zu
einer Entfernung zu beriicksichtigten, die dem 10-fachen der Quellhéhe entspricht. Aufgrund der
Héhen der Geb&ude und des Bewuchses wird die Rauhigkeitsldnge mit 2o=0,5 m angesetzt.

Quelimodellierung

Bei Klédranlagen handelt es sich in der Regel um Flachenquellen, die bodennah emittieren. Sie
werden mit einer Hohe angesetzt, die der Rauigkeitsldnge entspricht.

Fir die Quelle des Rechengebé&udes wird nach Anhang 3 der TA Luft der Einfluss der vorhande-
nen Gebdude auf die Ausbreitung der Abluftfahne beriicksichtigt, indem die Quelle mit vertikaler
Quellausdehnungen vom Boden bis zur tatsdchlichen Quellhéhe angesetzt wird. Vergleichsrech-
nungen haben ergeben, dass so der Einfluss der Geb&ude auf die Ausbreitung der Abluftfahne
ausreichend abgebildet wird, sofern keine relevanten Umlenkungen oder Kanalisierungen der Ge-
ruchsfahne in Richtung der untersuchten Immissionsorte auftreten. Im vorliegenden Fall sind keine
relevanten Umlenkungen oder Kanalisierungen der Geruchsfahne in Richtung des Plangebietes zu
erwarten. Auf die aufwéndige Beriicksichtigung der Gebaudestruktur wird daher verzichtet.

Berechnungsgitter

Zur sachgerechten Beurteilung der durch die Kléranlage im Umfeld hervorgerufenen Geruchsim-
missionen wurde ein Berechnungsgitter mit 180 Rechenzellen in x-Richtung und 160 Zellen in y-
Richtung gewéhlit. Die Gréfte der Rechenzellen betragt 5 m x S m.
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Projekt/Kunde: Ingenleurgemelnschaft Sass & Kollegen GmbH Salte 15 von 21



TuV NORD

Umweltschulz

Tabelle 3: Zusammenfassung der Modellparameter in der Ausbreitungsberechnung

Modellparameter Ansatz Begriindung
Komplexes Gelénde nein Flachland im Untersuchungsgebiet
Gebéudeeinfluss ia, Uber z;, Quellmodellierung bildet Emissionsverhalten ab.
kein Windfeldmodell
Rechengeblet Rasterweite Ortliche Verhéltnisse
5m
Rauhigkeltslénge 0,5m Berlicksichtigung der Hhe der Bauwerke und des
Bewuchses im Nahbereich der Quellen (slehe Text)
Stat. Unsicherheit 20,1 % anden kein Einfluss auf die Aussage
Monltorpunkten
Qualitétsstufe 2 ausreichend, Unsicherheit sehr gering
TOV-Aufirags-Nr.: 8000862108 / 117IPGDBS Stand:  20,07.2017
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4,8%

3,84%

Abbildung 4: Windrose der Wetterstation Itzehoe fiir das Jahr 2005
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nm a2
Ausbreilungsklasse
geographische | Messfeldhthe
Stationsname geographische Breite Lénge {m NN) Betrelber
ltzehoe 53.99 9.57 21 DWD

Abbildung 5: Haufigkeitsverteilungen der Windgeschwindigkeiten und Ausbreitungsklassen der
Wetterstation Itzehoe fiir das représentative Jahr 2005
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5.2 Ergebnisse der Ausbreitungsrechnung

In der folgenden Abbildung 6 werden die KenngréRen der Geruchsbelastung durch die Kléranlage
fiir das Plangebiet Nr. Nr. 30 ,Baumschule Horstmann-Heese" (vgl. Abbildung 1 auf Seite 8 und
Abbildung 2 auf Seite 9) als Uberschreitungshéufigkeiten der Geruchsschwelle dargestellt. Berei-
che mit Uberschreitungsh&ufigkeiten tber 15 % der Jahresstunden sind rot eingeférbt.
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Abbildung 6: Fléchenwerte fir das Plangebiet Nr. 30 ,Baumschule Horstmann-Heese"

Geruchsbelastung durch die Kldranlage Schenefeld (Q_..), in Prozent der Jahres-
stunden. Angegeben sind die Werte bis zum Immissions-(grenz)wert der GIRL von
15% der Jahresstunden fir Industrie- und Gewerbegebiete.
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5.3 Schlussfolgerungen

Der Einfluss der Kldranlage auf die Entwicklungsméglichkeiten von Arbeitsplétzen im geplanten
Gewerbegebiet ist in Bezug auf Geriiche zu priifen und zu bewerten.

Im néheren Umfeld befinden sich nach Auskunft des LLUR keine weiteren geruchsrelevanten Be-
triebe. Daher wird davon ausgegangen, dass es sich bei der Belastung durch die Kldranlage um
die Gesamtbelastung handelt.

Fir das geplante Gewerbegebiete gilt nach GIRL ein Immissions(grenz)wert von 15 % der Jahres-
stunden. Das LLUR hat dies bestétigt. Dieser Immissionswert gilt fiir Orte, an denen sich Personen
nicht nur vortibergehend aufhalten.

Abbildung 6 zeigt den Bereich auf, in dem der Immissionswert von 15 % eingehalten wird. Dies ist
nahezu im gesamten Plangebiet der Fall. Auf diesen Fldchen kénnen Gewerbefldchen ausgewie-
sen werden,

Im Nordwesten des Plangebiets ergibt sich ein Bereich mit Geruchsimmissionen an mehr als 15%
der Jahresstunden (rote Markierung). Dort diirfen keine Orte errichtet werden, an denen sich Per-
sonen nicht nur voribergehend aufhalten. Lagerhallen ohne stindige Arbeitsplétze, Parkplétze
und Zuwegungen sind im Gewerbegebiet auch auf Beurteilungsflachen mit Immissionskenngréiien
von mehr als 15 % der Jahresstunden zuléssig.
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6 Quellenverzeichnis

1! Schleswig-Holstein, Landesamt fir Landwirtschaft, Umwelt und landliche Réume (LLUR), Schreiben im Rahmen
des Betelligungsverfahrens vom 22,0317 und telefonische Ausklnfte vom 17.05.2017

12! Feststellung und Beurteilung von Geruchsimmissionen (Geruchsimmissions-Richtlinie — GIRL) mit Begrindung und
Auslegungshinwelsen in der Fassung vom 28.Februar 2008 und einer Ergénzung vom 10. September 2008

13 Unterlagen:
+ Ingenieurgemeinschaft Sass & Kollegen, Viorentwurf Bebauungsplan Nr. 30 Baumschule Horstmann-Heese

und Luftbilder, per E-Mail vom 03.05.2017
s«  Amt Schenefeld, Genehmigungsplanung Neubau der Kldranlage Schenefeld, Februar 2003, Erlaubnisbe-
scheld zur Einleilung von geklartem Abwasser, Anlagenpléne mit Schreiben vom 21.08.2017

» Ingenieurblro Kénig, Sonderhausen, Lageplan Neubau Kiéranlage, E-Mail vom 11.07.2017

/4!  Ingenleurblro Lohmeyer GmbH & Co.KG, GERDA II,
www.lohmeyer.de/content/softwarevertrieb/Produktlbersicht/gerda-li

5/ Bundes-Immissionsschulzgesetz
Geselz zum Schulz vor schéidlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschilterun-
gen und &hnliche Vorgénge (BImSchG), in der Fassung der Bekanntmachung vom 26.09.2002 (BGBI,_| S.3830)
zuletzt gedindert durch Geselz vom 28.03.2017 (BGBI. | S. 626) m.W.v. 05.04.2017

8! Vierte Verordnung zur Durchfithrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
{4. BImSchV -Verordnung Uber genehmigungsbedlrflige Anlagen), in der Fassung der Bekanntmachung vom
8. Juni 2017 (BGBI. | S. 1441)

{7l Deutscher Wetterdiensl, Ermittiung eines représentativen Jahres nach TA Luft 2002 fir den Standort [lzehoe; Az.:
KU11ATAIBT4/09, nicht vertffentlicht
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Anhang 1

Erliduterungen zur Geruchsmessung (Olfaktometrie) und zur Berechnung der Geruchs-
immissionen

Die in /.../ gesteliten Ziffern beziehen sich auf das Kapitel IV. "Unterlagen und Literatur”.
I Olfaktometrie

Die Messung von Geruch wird als Olfaktometrie bezeichnet. Die Olfaktometrie ist ein sensorisches
Messverfahren. Sie setzt die menschliche Nase als "Messgerét" ein. Mit der Olfaktometrie wird die
Geruchsstoffkonzentration fiir die zu untersuchende geruchbeladene Abluft ermittelt. Mit Hilfe des
Olfaktometers werden die Verdiinnungsfaktoren fiir die zu untersuchende Abluft bestimmt. Man
ermittelt also, mit wie vielen Teilen geruchsneutraler Luft man einen Teil der geruchbeladenen
Abluft verdiinnen muss, damit fiir das Gemisch gerade die Geruchsschwelle erreicht wird.

Die Geruchsstoffkonzentration der Abluft einer Quelle wird angegeben in GE/m*® (GE =
Geruchseinheit).

Die Geruchseinheiten sind der Kehrwert des Verdiinnungsverhéltnisses. Das Verd(n-
nungsverhéltnis f Iasst sich durch folgende Formel ausdriicken:

£ w . L
Ve+Vw

mit
VP = Probenvolumen der zu untersuchenden Abluft
VVL = Volumen der Verdiinnungsluft

Da die Geruchseinheit als Kehrwert von f definiert ist, kann man schreiben:

Ve+ Vv Vv
= = ]
a5 Ve Ve

Aus dieser Definition wird deutlich, dass der Geruchsschwelle 1 GE/m? entspricht. Werden fiir eine
Quelle z. B. 100 GE/m® ermittelt, so bedeutet dies, dass 1 Teil der Abluft mit 99 Teilen
geruchsfreier Luft vermischt werden muss, damit das Gemisch gerade noch riechbar ist (die
Geruchsschwelle erreicht ist).

Die Geruchsstoffkonzentrationen sind unabhéngig von den einzelnen Stoffkomponenten des
Emittenten. Sie berlicksichtigen auch die gegenseitige Beeinflussung der einzelnen Komponenten.
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Il Messung der Geruchsemissionen

Die Messungen werden mit dem Olfaktometer TO 7 durchgefihrt. Die Probenahme erfolgt mit Hilfe
von geruchsfreien Kunststoffbeuteln. Die Auswertung der Proben findet sofort nach der
Probenahme in einem geruchsneutralen Raum statt. Als Riechprobanden werden geeignete
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter unseres Hauses eingesetzt.

Bei der Auswertung wird das so genannte Limitverfahren eingesetzt. Bei diesem Verfahren wird
dem Probanden eine Messreihe angeboten, die von unterschwelligen Verdiinnungsverhéltnissen
zu (iberschwelligen Verdiinnungsverhélinissen ansteigt. Zwischen den einzelnen angebotenen
Verdiinnungsverhéltnissen bzw. Geruchsstoffkonzentrationen liegt der Faktor2. Bei jedem
Messdurchgang wird dem Probanden zundchst nur die geruchsneutrale, synthetische
Verdiinnungsluft zum Riechen angeboten. Zu einem spéteren Zeitpunkt, der dem Probanden nicht
bekannt ist, wird die zu untersuchende geruchbeladene Abluft in dem eingesteliten Verdlnnungs-
verhdltnis zugemischt. Der Proband wird dann aufgefordert, mitzuteilen, ob er gegeniber der
Vergleichsluft eine Geruchsénderung wahrgenommen hat. Sieler gibt also nur das Urteil "ich
rieche" oder "ich rieche nicht" ab. Die Beurteilung der Geruchswahrnehmung, z.B. angenehm oder
unangenehm, wird nicht durchgefihrt.

Nach jeder Mitteilung des Probanden, sei sie positiv oder negativ ausgefallen, wird die nichste
Verdiinnungsstufe angeboten. Die Messreihe wird nach zwei aufeinander folgenden positiven
Antworten des am ,schwéchsten' riechenden Probanden abgebrochen. Der Umschlagspunkt fiir
jeden Probanden liegt zwischen der letzten negativen und der ersten der beiden aufeinander
folgenden positiven des Probanden.

Als Messwert fiir diesen Messdurchgang wird das geometrische Mittel der beiden so ermittelten
Geruchsstoffkonzentrationen angesetzt. Das geometrische Mittel ist der arithmetische Mittelwert
der Logarithmen der Geruchsstoffkonzentrationen.

Jeder der eingesetzten Riechprobanden fliiht mindestens drei solche Messdurchgénge aus. Auf
diese Weise erhélt man eine Reihe von logarithmischen Umschlagspunkten.

Der représentative Wert fiir die Geruchsstoffkonzentration der so ausgewerteten Probe ist der
entlogarithmierte arithmetische Mittelwert der Logarithmen der Umschlagpunkte. Dieser Wert wird
als Z50 bezeichnet. Probenahme, Auswertung der Proben, Messgerdte und Verfahrenskenn-
gréfen sind in der DIN EN 13725 /8/ beschrieben.
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M. Verkniipfung von Olfaktometrie und spezieller Ausbreitungsrechnung fiir Geruch
Vorgehensweise

Zur Beurteilung einer Geruchsbelastung miissen umfassende Informationen lber die Geruchs-
immissionen vorliegen. Das wesentliche Kriterium zur Beurteilung einer Geruchsbelastung ist die
Dauer der Geruchseinwirkung als Prozentsatz der Jahresstunden, in denen Geruch am
Immissionsort wahrgenommen werden kann.

Solche Informationen lassen sich nur aus der Héaufigkeitsverteilung der Geruchsimmissionen
ermitteln. Die Berechnung der Haufigkeitsverteilung ist nur mit einem speziellen Ausbreitungs-
modell fiir geruchbeladene Abluft méglich.

Hinweise zu dem hier angewandten Verfahren sind /2/ zu entnehmen.
Ausbreitungsmodell

Das Ausbreitungsmodell, das in der TA Luft /9/ zur Berechnung von Gasen und Stéuben vorge-
sehen ist, ist ein Lagrange-Partikelmodell. Dieses Modell ist unter der Bezeichnung AUSTAL2000
verfligbar /10/.

AUSTAL2000 ist ein Modell zur Ausbreitung von Spurenstoffen in der Atmosphére, in dem der
Transport der Schadstoffe und die turbulente Diffusion durch einen Zufallsprozess simuliert
werden. AUSTAL2000 ist ein Episodenmodell, das den zeitlichen Verlauf von Stoffkonzentrationen
in einem vorgegebenen Rechengebiet berechnen kann.

Bei einem Lagrange-Partikelmodell erfolgt die Berechnung der Immissionen vereinfacht dargestelit
in folgender Weise: Von jeder Emissionsquelle werden eine gréfere Anzahl Partikel freigesetzt.
Der Weg dieser Partikel in der Atmosphére wird berechnet, Dabei kénnen Einflussfaktoren, die auf
die Partikel wirken, berlicksichtigt werden. Solche Faktoren sind z.B. Niederschiag, chemische
Umwandlung, Gewicht. Bei den Berechnungen der Bahnen' der Teilchen wird die Windrichtung
(das Windfeld) beriicksichtigt, die durch Orographie und Geb&udestrukturen ,verformt' sein kann.

Uber das Berechnungsgebiet wird ein rdumliches Gitter gelegt. Die in den einzelnen Gitterzellen
angekommenen Teilchen werden gezéhit. Die Anzahl der Teilchen ist ein MaBR fiir die Verdiinnung
auf dem Transportweg und damit fir die Immissionskonzentration. Zur Berechnung wird als
meteorologische Eingangsgroite eine Wetterdatenstatistik (H&ufigkeitsverteilung von Windrichtung,
Windgeschwindigkeit und Ausbreitungsklasse) benétigt. Diese muss fiir den Anlagenstandort
représentativ sein.

Um die fiir die Geruchbeurteilung erforderlichen Wahrnehmungshéufigkeiten zu berechnen, wurde
das Modell Austal2000 um ein entsprechendes Modul (AUSTAL2000G) ergénzt. Das ergénzte
Modell wurde am 20.09.2004 in Hannover vorgestellt und als einzig zugelassenes Modell in die
GIRL /2/ aufgenommen.

Die Berechnungen der Geruchsimmissionen in dem vorliegenden Gutachten erfolgten mit dem
Modell AUSTAL2000G. N&here Einzelheiten zu dem Modell und der Validierung des Modells sind
111/ zu entnehmen.
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Umweltschutz

Die "Geruchsstunde'

Die Bewertung der Erheblichkeit einer Geruchsbeldstigung (nur eine erhebliche Beléstigung ist
eine schadliche Umwelteinwirkung) erfolgt derzeit nur {iber die Dauer der Geruchseinwirkungen
am Immissionsort. Es werden Schranken gesetzt, die in Abhéngigkeit von Art und Nutzung des
betroffenen Gebietes nicht Uberschritten werden dirfen. Diese Schranken haben die Dimension
'Prozent der Jahresstunden', d. h. es wird vorgegeben in wie viel Prozent der Jahresstunden
Gerliche am Immissionsort auftreten diirfen. Fir die Betrachtung nach GIRL /2/ werden die
Ergebnisse als gerundete relative Haufigkeiten der Geruchsstunde angegeben.

Dariiber hinaus wird festgelegt, dass Stunden mit einem nicht nur vernachléssigbaren Zeitanteil
mit Geruchsimmissionen innerhalb der Stunde bei der Summation der Geruchszeiten {iber das
Jahr als volle Stunde zu beriicksichtigen sind. Als vernachléssigbarer Zeitanteil werden derzeit
Zeitanteile < 10 % (6 min. je Stunde) angesehen.

Sobald der Zeitanteil mit Geruchswahrnehmungen innerhalb einer Stunde mindestens 6 Minuten
betrigt, wird also die volle Stunde bei der Summation der Zeiten mit Geruchswahrmehmungen
Uber das Jahr berlicksichtigt.

V. Unterlagen und Literatur

f8/  DIN EN 13725 Luftbeschaffenheit — Bestimmung der Geruchsstoffkonzentration mit dynamischer Olfaktometrie, Juli
2003

18/ Erste Allgemeine Verwaltungsvorschiift zum Bundes-lImmissionsschutzgesetz (Technische Anleitung zur Reinhal-
tung der Luft — TA Luft) vom 24. Juli 2002

A0/ AUSTALZ000
www.austal2000.de

M1/ L. Janicke, U. Janicke Entwicklung des Ausbreitungsmodells Austal2000G www.austal2000.de
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Anhang 2

Ausgabe-Datei AUSTAL 2000; Kldranlage einschlieBlich

Erweiterungsplanungen

2017-07-14 14:21:22
TalServer:.

Ausbreitungsmodell AUSTAL2000, Version 2.6.11-Wi-x
Copyright (¢) Umwellbundesamt, Dessau-Rofllau, 2002-2014
Copyright (c) Ing.-Blro Janicke, Uberlingen, 1988-2014

Arbeitsverzeichnis: /.

Ersteliungsdatum des Programms: 2014-09-02 09:08:52
Das Programm l&uft auf dem Rechner "HH-S00001",

TuV NORD

Umweltschutz

= i "G_klaer2P_alle"
= gx 3531014

= gy 5080620

=20 0.50

>gs 2

'Projekt-Titel
"“w-Koordinate des Bezugspunkies
'y-Koordinate des Bezugspunkles
‘Rauigkeitsldnge
'‘Cualitatsstufe

> az "F\Bereiche\UBB\PGU\Wetterdaten\aks-akterm\itzehoe_05.akt" 'AKT-Datei

=dd§

= x0-74

>nx 180

= y0 -235

= ny 160

=>¥q 5369  27.56
>yq171.14 158.76

‘Zellengréfie (m)

'®-Koordinate der |.u. Ecke des Gitters
‘Anzahl Gitterzellen in X-Richtung
‘y-Koordinate der |.u. Ecke des Gitlers
‘Anzahl Gifterzellen in Y-Richtung

2546 088 1420 1591 025 -0.86
15867 18647 10270 16584 137.95 13749
0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

> hq 0.00 0.50
>ag1300 1522 1855 1312 2000 1198 1320 17.33

>bq7.00 17.35 1376 13.80 100.00 1475 1886 1507

> cq 6.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

>wq 3678 3267 3584 3420 -4511 4119 3573 4060

» vq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

> dg 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

>qq0.000 0000 OO00O0 0000 OO0O0 0000 0000 0000

> eq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

>lg 0.0000 00000 00000 00000 00000 0.0000 O0.0000 0.0000

>rq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

> tg 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

= odor_100 171 50 26 10 628 10 50 26

=== Ende der Eingabe S=====S=ISsEssc

Die Héhe hqg der Quelle 1 belrdgt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 2 belrdgt weniger als 10 m.
Die Hihe hqg der Quelle 3 betrdgt weniger als 10 m.
Die Hthe hg der Quelle 4 betrégt weniger als 10 m,
Die Hthe hg der Quelle 5 betrégt weniger als 10 m.
Die Hihe hg der Quelle & belrégt weniger als 10 m.
Die Hhe hq der Quelle 7 betrdgt weniger als 10 m.
Die Hthe hg der Quelle 8 belréigt weniger als 10 m.

AKTerm "F./Bereiche/UBB/PGUM etterdaten/aks-aklerm/itzehoe_05.akt" mit 8760 Zeilen, Format 3
Es wird die Anemometerhthe ha=12.7 m verwendet.
VerfUgbarkeit der AKTerm-Daten 98.5 %.

Prifsumme AUSTAL 524c519f
Prifsumme TALDIA 6Ba50af80
Prifsumme VDISP 3d55cBb8
Prifsumme SETTINGS fdd2774f

TOV-Auftrage-Nr.:  BODDBB2108 / 117IPGOBE Stand:
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Umwellschutz

Prifsumme AKTerm 0615de65

TMT: Auswertung der Ausbreltungsrechnung for "odor”
TMT: 3685 Tagesmiltel (davon unglitig: 3)

TMT: Datei "././odor-j002" ausgeschrieben.

TMT: Datei "././odor-j00s™ ausgeschrieben.

TMT: Auswerlung der Ausbreitungsrechnung for “odor_100"
TMT: 365 Tagesmittel (davon ungitig: 3)

TMT: Datel “././odor_100-j00z" ausgeschrieben.

TMT: Datei "./fodor_100-j00s" ausgeschrieben.

TMT: Datelen erstellt von AUSTALZ2000_2.6.11-Wl-x.

Auswertung der Ergebnisse;

EEEEEEE e

DEP: Jahresmittel der Deposition

JOO: Jahresmittel der Konzentralion/Geruchsstundenhéufigkeit

Tnn: Héchstes Tagesmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen
Snn: Héchstes Stundenmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen

WARNUNG: Eine oder mehrere Quellen sind niedriger als 10 m.
Die im folgenden ausgewiesenen Maximalwerle sind daher
mbglicherwelse nicht relevant fir eine Beurteilung!

ODOR_100J00: 100.0%  (+- 0.0)beix= 28 m,y= 103 m (21, 68)
ODOR_MOD J00: 100.0% (+- ? )beix= 29m,y= 103m ( 21, 68)

EmEwwm = EEsEEEEETES ====== S==s=SSssSsSssssssss

2017-07-14 22:08:42 AUSTAL2000 beendet.

TUV-Auftrags-Nr.:  BO00BB2108 / 117IPGOGE Stand: 20.07.2017
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Umwellschulz

Anhang 3

Bilder von der Kldranlage

Abbildung 7: Gebéudeteil mit Rechen und Sandfang Innenansicht Rechengebdude
TOV-Aufirags-Mr.:  BODOBE2108/ 117IPGDEE Stand: 20.07.2017
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Umweltschutz
Abbildung 8: Belebungsbecken
Abbildung 9: Nachklérbecken
TOV-Auftrags-Nr.: 8000862109 / 117IPG068 Stand:  20.07.2017
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Umweltschulz

Abbildung 10: Ablauf Richtung Vorfluter

TOV-Auftrags-Nr.;  BO0DBE2108 / 117IPGOBE Stand: 20.07.2017
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Umwellschutz
Abbildung 11: Blick Gber die Schlammbeete
Abbildung 12: Beim Ortstermin befiilites mittleres Schlammbeet
TOV-Aufrags-Nr.: 8000662100 / 117IPGOGB Stand: 20.07.2017
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Vertrag

Die Baumschule Grundstiicksgesellschaft, Lars Heese und Lars Horstmann GbR. schlieit mit Herrn
Jiirgen Eggers einen Vertrag iiber die Bereitstellung von geeigneten Flichen einer Ausgleichs- und
Knickausgleichsfliche fiir die Erstellung eines B-Plans

Folgende Flichen sind geeignet:

Hohenaspe Flur 1, ca. 148 Meter Flurstiick 71/4 Linge entlang des Randweges

Eversdorf-Nord ca. 170 m Knickausgleich Gemeinde Kaaks, Gemarkung Eversdorf, Flur 2,
Flurstiicke 12/3, 1/16

Eversdorf-Siid ca. 160 m Knickausgleich Gemeinde Kaaks, Gemarkung Eversdorf, Flur 2,
Flurstiick 40/20

Eversdorf-Siid 12.300 m? Bodenausgleich Gemeinde Kaaks, Gemarkung Eversdorf, Flur 2,
Flurstiick 40/20

Die oben genannten Vertragspartner einigen sich, dass Herr Eggers die genannten Flichen
kostenpflichtig zur Verfiigung stellt.

Eversdorf, 21.11.2017

? 7
:}\ ,#L;JL—— II ® Illlll”‘"'h
Lars Horstmann JLYﬁrbn Hg:gers

(Baumschule Grundstiicksgesellschaft,
Lars Heese und Lars Horstmann GbR)




NSASS&KOLLEGEN
Gemeinde Schenefeld

Bebauungsplan Nr. 30 ,Baumschule Horstmann-Heese"“

fur das Gebiet Nienkamp; sldlich Scheeperkoppel, dstlich, siidlich und westlich der Stralte
Schéaferkoppel, sidlich des Flurstiicks 7/8, westlich der Bundessstralle B 430 sowie nérdlich
der Flurstlicke 11, 29/3 und 14

Bearbeitungsstand: 11.06.2018
Bvh.-Nr.: 15078

Zusammenfassende Erklarung gem. § 10a (1) BauGB

Auftraggeber

Gemeinde Schenefeld (Kreis Steinburg)
Uber

das Amt Schenefeld

Muhlenstralie 2

25560 Schenefeld

Auftragnehmer
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Grossers Allee 24, 25767 Albersdorf

(0 48 35) 97 77 — 0, Fax: (0 48 35) 97 77 - 22
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Projektleiter: Dipl.-Ing. Frank Matthiessen
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Gemeinde Schenefeld Bebauungsplan Nr, 30 zusammenfassende Erklarung

Zusammenfassende Erklarung gemaR § 10a (1) BauGB

Die Zusammenfassende Erklarung beriicksichtigt die Art und Weise, wie die Umweltbelange
und die Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung in der Planung beriicksichtigt
wurden.

Mit dem Bebauungsplan Nr. 30 der Gemeinde Schenefeld wird ein Gewerbegebiet ausgewie-
sen. Zur Ermittlung und Bewertung der Umweltauswirkungen wurde eine Umweltpriifung mit
einer schutzgutbezogenen Bestandserhebung durchgefiihrt.

1. Priifung anderweitiger Planungsmaéglichkeiten

Standort

Die Gemeinde Schenefeld verfiigt als l&ndlicher Zentralort (ber eine traditionell gute Gewer-
bestruktur mit Entwicklungsbedarf. Im Zuge dessen gibt es Bestrebungen, das Gewerbegebiet
Schenefeld-Sid um die Fldchen sidlich des Plangebietes zu erweitern.

Die Gemeinde verflgt zurzeit Uber keine weiteren Baufldchen fur Gewerbebetriebe.

Die ErschlieBung der gewerblichen Bauflachen erfolgt auch bei Entwicklung des Gesamtge-
bietes primé&r (ber die Strafle Schiferkoppel als ErschlieBungsachse. Von hier ausgehend
erfolgt die weitere Erschliefung in Abschnitten in Richtung Ortsrand.

Das Gebiet zwischen Schéferkoppel und Ortsrand soll deshalb als Gewerbegebiet weiter ent-
wickelt werden.

Ziel der Planung ist die Ausweisung gewerblicher Bauflachen sdlich der Stralle Schaferkop-
pel, um die Erweiterung des anséassigen Betriebes flr einen Baumschul-Onlinehandel auf den
Flachen zu erméglichen. Aufgrund der Anforderungen einer Betriebserweiterung sind die
Standortalternativen bereits auf die Nachbarflichen des Betriebsstandortes begrenzt. Aber
auch der Flachenbedarf fUr die Betriebserweiterung sowie die Aspekte des Immissionsschut-
zes sprechen gegen die Inanspruchnahme von Flachen im Innenbereich.

Unter diesen Gesichtspunkten erscheint der Gemeinde Schenefeld die Standortwahil fiir die-
ses Planungsvorhaben auch unter der Prémisse, dass Innenbereichsfldchen vor denen im
Auenbereich zu entwickeln sind, stadtebaulich gerechtfertigt.

Planinhalt

Als alternative Planung innerhalb des Plangebietes wére es denkbar, abweichend von der in
benachbarten Gewerbegebieten etablierten Bauweise, eine geringere Baudichte mit gréfierem
Freiflachenanteil innerhalb des Gebietes und ggf. gréReren Abstanden zu randlichen Knicks
zu planen. Im Plangebiet ware bei einer solchen Alternative der Umfang an Flachenversiege-
lung mit entsprechenden Auswirkungen auf das Schutzgut Boden geringer.

Dies hitte andererseits zwangsléufig zur Folge, dass der Bedarf an Baufldche in diesem Plan-
gebiet in nur geringerer Weise gedeckt werden kénnte. Um dann einen gleichen Umfang an
Bauflache und —grundstiicken anbieten zu kéinnen, missten zuséatzliche Flachen an anderer

Ingenieurgemeinschafl Sass & Kollegen GmbH B Grossers Allee 24 B 25767 Albarsdori 1



Gemeinde Scheneleld Bebauwngsplan Mr. 30 zusammenfassende Erkldrung

Stelle auBerhalb des Plangebietes erschlossen werden, mit entsprechenden Folgen fir die
Umwelt. Dies brachte verglichen mit der vorliegenden Planung insgesamt voraussichtlich eher
Nachteile bezogen auf die Umweltschutzglter mit sich.

Eine Erhaltung der beiden mittig durch das Baugebiet verlaufenden Knicks ist aufgrund der
Anforderungen des Planungszieles an die Flachendimensionierung des Gewerbegebietes
nicht umsetzbar, Im Zuge der Anbindung der Erschlieung an die Strafie Schaferkoppel sind
Durchbriiche in dem stralenparallelen Knick unumganglich.

Zu den randlichen zu erhaltenden Knicks werden Baufreihalteflichen von mindestens 3 m
Breite festgesetzt (vgl. Kapitel 4.4.1 des Umweltberichtes). Zudem sind Erhaltungs- und Pfle-
gevorschriften zu beachten. Erhebliche Beeintrdchtigungen der naturschutzrechtlich geschitz-
ten Knicks werden so vermieden.

Jedoch ist am stidéstlichen Rand des Gebietes mit bereits bestehender Bebauung ein gerin-
gerer Abstand zum Knick eingehalten worden, der den 3 m-Abstand unterschreitet. Erhebliche
Beeintrachtigungen dieses Knickabschnittes sind demzufolge nicht auszuschliefien. Fir die-
sen Knickabschnitt ist daher die Aufhebung des Schutzstatus als Knick mit entsprechendem,
auferhalb des Plangebietes nachgewiesenem Ausgleich, erforderlich. Mit dem Ziel der Erhal-
tung des Geholzbestandes ohne Biotopschutz werden entsprechende Festsetzungen getrof-
fen.

2. Zusammenfassung des Umweltberichtes

Das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 30 ,Baumschule Horstmann-Heese" der Gemeinde
Schenefeld liegt westlich der Bundesstralie 430 (B 430) und siidlich der Stralte Schaferkoppel.
Im Stden grenzt der Plangeltungsbereich direkt an das Gebiet der Nachbargemeinde
Péschendorf,

Abgesehen von der Uberlagerung der Flache des bisherigen Betriebsgeldndes schiiefit das
Plangebiet direkt westlich an das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 28 an, in dem sich ein
Musikinstrumentenbetrieb als auch der Baumschulbetrieb niedergelassen haben.

Das Plangebiet ist insgesamt 6,2 ha grof8. Uber den bereits bebauten Teil im dstlichen Bereich
hinaus besteht das Plangebiet aus derzeit landwirtschaftlich genutzter Flache mit Knicks.

Erhebliche Auswirkungen auf die Umweltschutzgiiter sind im Schutzgut Boden durch die Fla-
chenversiegelung sowie im Schutzgut Biotope durch den Verlust von Knickabschnitten zu er-
warten. Der Ausgleichsbedarf zur Flachenversiegelung und zur Beseitigung von Knicks wird
durch MaBnahmen auflerhalb des Bebauungsplangebietes erbracht.

Fir die Knickbeseitigung sowie die Beeintréchtigung von Knickabschnitten ist eine Ausnah-
megenehmigung vom naturschutzrechtlichen Knickschutz, verbunden mit dem Nachweis der
Neuanlage von Knicks als Ausgleich, erforderlich. Die Ausnahmegenehmigung wird bei der
Unteren Naturschutzbehérde Kreis Steinburg beantragt.

Die randlichen Knicks werden zum lberwiegenden Anteil erhalten und geschitzt.

Das Landschafts- und Ortsbild wird durch Einbeziehung von Offenlandschaft in den Siedlungs-
raum verandert.
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Gemeinde Schenelald Bebauungsplan Nr, 30 zusammenfassendea Erklarung

Schallimmissionen werden auf Grundlage eines Schalltechnischen Gutachtens durch passive
Schallschutzmafinahmen vermindert.

Im Ergebnis sind bei Realisierung der Planung einschlieflich Vermeidungs-, Verminderungs-
und Ausgleichsmalnahmen insgesamt keine nachhaltigen erheblichen Umweltauswirkungen
Zu erwarten.

3. Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung

Die im Rahmen der Beteiligungsverfahren eingegangenen, umweltrelevanten Hinweise und
Anregungen wurden nach Abwégung der &ffentlichen und privaten Belange ggf. im Planent-
wurf sowie in der Begriindung und den dazugehdérigen Gutachten beriicksichtigt.

3.1 Kreis Steinburg — Untere Naturschutzbehdérde

Zu Kap. 4.2 6: Die Auseinandersetzung mit dem | Teilberlicksichtigung.
Thema Landschaft/Landschaftsbild ist fachlich un-
zureichend. Da mit der Lage des Bebauungsplans
auch der shdliche Siedlungsrand markiert wird,
sind weitergehende Uberlegungen zur Eingriinung
der Siedlungskante gegeniber der freien Land-
schaft erforderlich. Der alleinige Verweis, dass der
vorhandene Knick eine Eingrlinung sicherstell,
reicht nicht aus. Zum Schutz des Landschaftsbil-
des besteht das Erfordernis, den Ubergang Be-
bauung - freie Landschaft bzw. die Eingriinung
des Gewerbegebiets, z.B. durch die Anlage einer
entsprechend breiten Gehdlzflache, abzupuffern,

Auf eine weitergehende Eingriinung an der sldli-
chen Plangebietsgrenze wird verzichtet, da die
Gemeinde Schenefeld eine Erweiterung des Ge-
werbegebiets in Richtung Siden bis zur B 430
plant. Zu diesem Zweck wurden die erforderlichen
Flachen von der Gemeinde Péschendorf einge-
meindet. Ein entsprechender Hinweis wurde im
Kap. 4.2.6 im Umweltbericht der Begriindung zu
beiden Bauleitplanen ergénzt.

Mach Stand der Planung wird massiv in Knickbe- | Berlicksichtigung.
sténde eingegriffen, Die Beseitigung von Knicks

; Im Namen der Gemeinde wird, sobald der voll-
E‘n'??;f;ﬂ”;zsﬁgf“ﬂsﬁgt‘g ;hmeﬁrsnrﬁsg‘;ﬁ;?“ standige Knickausgleich nachgewiesen ist, ge-

LNatSchG kann die Gemeinde auf Antrag von den | &R § 30 (3) BNatSchG 1V.m. § 21 (3) LNatSchG

Verboten des § 30 (2) BNatSchG eine Ausnahme | Sin Anifag auf Ausnahme von den Verboten der
zugelassen werden. GemaR § 30 (4) BNatSchG i Ei_‘:"'“f e S
kann die Gemeinde den Antrag auf Knickbeseiti- ?{t: . 4Eén26msﬂr;ﬁw;t%eerirch;ndt?a:g%n?:ll:nl;lg S
gung auch vor Aufstellung des Bebauungsplans i

stellen. Um zeitliche Verzégerungen des Bebau- F&Eﬂ::ﬁrﬁ:ﬁ‘eﬁﬁ% :::':;S:;Z’;Tg;ﬂ:;‘g;:l-
ungsplans zu verhindern empfehle ich daher, den R e i
Antrag zeitnah zu stellen. i

Die artenschutzrechtliche Priffung ist um die Be- | Berlicksichtigung.
trachtung der Haselmaus als potentiell knickbe-

wohnende Art zu erganzen, Die artenschutzrechtliche Prifung wurde um die

Betrachtung der Haselmaus erganzt. Die Ausflih-
rungen im Kap. 4.2.2 im Umweltbericht der Be-
griindung zu beiden Bauleitplanen wurden ent-
sprechend ergénzt.

Zu Kap. 4.2.2 Schutzgut Biotope, Tiere und Pflan- | Teilberlicksichtigung.
Zen i X i
Auf Grundlage einer Potentialanalyse wird das Der gamachie Hiweais wurde in Kap. 4'.2'2

5 ; «Schutzgut Bictope, Tiere und Pflanzen” der Be-
Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbe- rliesdicinn 2. beiden B eliciran etglinet
stande des § 44 BNatSchG verneint. Allerdings ist |9 -
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Gemeinde Schanefeld

Bebauungsplan MNr. 30

Zusammenfassende Erkldrung

diese Aussage an das Einhalten der Vorgaben
und Fristen des § 39 (5) BNatSchG gekoppelt. Ich
empfehle daher, unter Ziff. 7 des Teils B -TEXT-
einen entsprechenden Hinweis auf § 39 (5)
BNatSchG einzustellen,

Zu Kap. 4.2.2 Ausgleich

Die Kompensation der Eingriffe in das Schutzgut
.Boden” soll Uber die Bereitstellung eines Teil-
stiicks des Flurstiicks 40/20 der Flur 2 Gemar-
kung Eversdorf erfolgen. Die bislang als Acker ge-
nutzte Flache soll der Sukzession Uberlassen wer-
den. Fachlich ist eine natiirliche Entwicklung der
Flache nicht zu beanstanden. Es ist jedoch voll-
kommen unklar, wem die Flache gehért und wie
die Gemeinde den Zugriff auf die Flache sichert.
In diesem Zusammenhang weise ich auf Ziff. 2.7
des gemeinsamen Runderlasses \erhaltnis der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zum
Baurecht’ (Gemeinsamen Runderlass des Innen-
ministeriums und des Ministeriums fiir Energie-
wende, Landwirtschaft, Umwelt und l&ndliche
Raume vom 09. Dezember 2013) hin, nach dem
die vertraglichen Vereinbarungen zur Regelung
der Kompensation bereits Anlage zur Begriindung
und damit Gegenstand des Verfahrens sein sol-
len. ich bitte daher um Vorlage einer Kopie der
entsprechenden Vertrage/Regelungen.

Beriicksichtigung.

Die vertragliche Vereinbarung zur Regelung der
Kompensation wurde der Begriindung als Anlage
beigefligt und eine Kopie der UNB vorgelegt.

Mach Stand der Planung wird in Knickbestande
eingegriffen. Im B-Plan wird der Eingriff entspre-
chend bilanziert und Kompensationslésungen auf-
gezeigt. Unter Verweis auf die Abwagungsent-
scheidung der Gemeinde zu den Anregungen und
Bedenken aus dem Verfahren nach §4 (1) BauGB
nochmals an dieser Stelle der Hinweis, dass die
Knickbeseitigungen gemal § 30 (3) ENatSchG
iV.m. § 21 (3) LNatSchG einer gesonderten Aus-
nahmegenehmigung bedurfen. Hierzu ist ein ge-
sonderter Antrag erforderlich, den die Gemeinde
nach § 30 (4) BNatSchG auch vor Aufstellung des
Bebauungsplans einreichen kann.

Kenntnisnahme.,

Der Antrag auf Knickrodung wird rechtzeitig vor
dem geplanten Beginn der Eingriffe im Mamen der
Gemeinde bei der UNB eingereicht.

Im Vorfeld des noch zu stellenden Antrages teile
ich ihnen zu der im B-Plan angedachten Kompen-
sationslésung folgendes mit:

Der Anlage eines 130 m langen Knickabschnitts
im Sldosten des Flurstiicks 40/3 der Flur 7 Ge-
markung P&schendorf wird nur unter der Bedin-
gung zugestimmt, dass ein jeweils 5,0 m breiter
Streifen, gemessen vom Knickfulk, von der aktuel-
len Baumschul-"Weihnachtsbaumkulturnutzung
freigestellt wird, Ferner ist nachzuweisen, dass
der Eigentiimer des 6stlich angrenzenden Flur-
stlicks 38/7 der Anlage eines grenzseiligen Knicks
zugestimmt hat. Im Rahmen des Antragsverfah-
rens werde ich die Untere Denkmalschutzbehdérde
mit der Bitte um Priifung bezlglich maglicher Wir-
kungen auf den denkmalgeschiitzten Bereich des
Kringsbergs beteiligen.

Berticksichtigung.

Die genannten Auflagen wurden in Kap. 4.4.2
JAusgleich” der Begriindung zum B-Plan aufge-
nommen. Der Nachweis der Auflagen erfolgt mit
dem Antrag auf Knickbeseitigung.
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Gemeinde Schenefald

Bebauungsplan Nr. 30

Zusammenfassende Erh;larung_

Fiir die Knickneuanlage auf den Flurstiicken 12/3
und 1/16 sowie 40/20 der Flur 2 Gemarkung E-
versdorf hatte ich bereits gegenliber Herrn Horst-
mann eine positive Einschatzung abgegeben. Flir
den Knickantrag ist dazulegen, wie die Anlage
des Knicks, also der Zugriff auf die Flache, recht-
lich abgesichert wird.

Berlicksichtigung.

Die vertragliche Vereinbarung zur Regelung der
Kompensation wurde der Begriindung als Anlage
beigefiigt und eine Kopie der UNB vorgelegt,

Flr die Knickneuanlage an der Westseite des
Flursticks 71/4 der Flur 1 Gemarkung Hohenaspe
hatte ich ebenfalls meine Zustimmung signalisiert,
wenn ein Abstand von 3,0 m des Knickfulles zum
Radweg eingehalten wird.

Berlicksichtigung.

Die genannte Auflage wurde in Kap. 4.4.2 Aus-
gleich” der Begrindung zum B-Plan aufgenom-
men. Der Nachweis der Auflage erfolgt mit dem
Antrag auf Knickbeseitigung.

Festzustellen ist, dass die Beeintrdchtigungen der
verbleibenden Knicks (Vegetation und Tierwelt)
nicht ausreichend betrachtet wurden, denn allein
durch Einrichtung eines 3,0 m breiten und von Be-
bauung freizulassenden Knickschutzstreifens kén-
nen die Beeintrachtigungen durch die Heranri-
ckende Bebauung nicht abgefedert werden. Ge-
mali Ziff. 4., 3. Punkt der vom MELUND erlasse-
nen Durchfihrungsbestimmungen zum Knick-
schutz" vom 20.01.2017 kann ein Knick im Innen-
bereich dann als unbesintrachtigt gelten, wenn
bauliche Anlagen einen Abstand von 1H zum
Knick einhalten. Bei einer zul&ssigen Firsththe
von 15,0 m ist daher bei einem zuldssigen Ab-
stand von 3,0 m eine deutliche Beeintrachtigung
der Knicks zu konstatieren. Es liegt demnach eine
Beeintrachtigung eines nach § 30 BNatSchG ge-
setzlich geschiitzten Biotops vor, welche nur
durch das Ergreifen entsprechender Kompensati-
onsmalnahmen geheilt werden kann. Hiervon
sind rd. 420 m Knick betroffen, Die im B-Plan vor-
genommene Ausgleichsbilanzierung fir Knicks ist
daher zu tiberarbeiten. Der Gesamtfunktionsver-
lust der betroffenen 420 m Knicks ist mit rd. 20%
anzunehmen. Hieraus resultiert ein entsprechen-
des Kompensationserfordernis in Form der Neun-
anlage von B4 m Knick. Da nach dem aktuellen
Ausgleichskonzept jedoch eine Uberkompensa-
tion von rd, 87 m Knickneuanlage erreicht wird,
bedarf es daher keines zusatzlichen Ausgleichs.

Beriicksichtigung.

Die Knick-Ausgleichsbilanzierung wurde entspre-
chend der gegebenen Hinweise (berarbeitet.

3.2  Archiéologisches Landesamt (ALSH)

die Uberplante Flache befindet sich in einem ar-
chéclogischen Interessensgebiet. Bei der (iber-
planten Flache handelt es sich daher gem. § 12
(2) 6 DSchG um Stellen, von denen bekannt ist o-
der den Umsténden nach zu vermuten ist, dass
sich dort Kulturdenkmale befinden. Erdarbeiten in
diesen Bereichen bedlrfen demnach der Geneh-
migung des Archéologischen Landesamtes.
Denkmale sind gem. § & (1) DSchG unabhangig

Berlcksichtigung.

Die Hinweise wurden in Kap. 4.2.7 ,Schutzgut
Kultur und sonstige Sachgliter” der Begrilndungen
zu beiden Bauleitplanen aufgenommen. Die Stel-
lungnahme wurde dem Baumschulbetrieb zur Be-
rilcksichtigung weitergeleitet.
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Gemeinde Schenefeld

Bebauungsplan Nr. 30

zusammenfassende Erklarung

davon, ob sie in der Denkmalliste erfasst sind, ge-
setzlich geschitzt. Wir stimmen der vorliegenden
Planung zu. Da jedoch zureichende Anhalts-
punkte dafiir vorliegen, dass im Verlauf der weite-
ren Planung in ein Denkmal eingegriffen werden
wird, sind gem. § 14 DSchG archaologische Un-
tersuchungen erforderlich. Der Verursacher des
Eingriffs in ein Denkmal hat gem. § 14 DSchG die
Koslen, die for die Untersuchung, Erhaltung und
fachgerechte Instandsetzung, Bergung, Doku-
mentation des Denkmals sowie die Verdffentli-
chung der Untersuchungsergebnisse anfallen, im
Rahmen des Zumutbaren zu tragen. Es ist dabel
zu berlicksichtigen, dass archéologische Untersu-
chungen zeitintensiv sein kénnen und eine Ge-
nehmigung méglichst frihzeitig eingeholt werden
sollte, damit keine Verzigerungen im sich daran
anschliefenden Planungs- oder Bauablauf entste-
hen. Entsprechend sollte der Planungstrager sich
frihzeitig mit dem Archdologischen Landesamt in
Verbindung setzen, um das weitere Vorgehen zu
besprechen. Zusténdig ist Herr Dr. Ingo Litjens
(Tel: 04321 — 418154, Email; ingo.luet-
jens@alsh.landsh.de).

Darliber hinaus verweisen wir auf § 15 DSchG:
Wer Kulturdenkmale entdeckt oder findet, hat dies
unverziiglich unmittelbar oder Uber die Gemeinde
der cberen Denkmalschutzbehdérde mitzuteilen.
Die Verpflichtung besteht ferner fiir die Eigenti-
merin oder den Eigentimer und die Besitzerin o-
der den Besitzer des Grundstlicks oder des Ge-
wéssers, auf oder in dem der Fundort liegt, und
fur die Leiterin oder den Leiter der Arbeiten, die
zur Entdeckung oder zu dem Fund gefiihrt haben.
Die Mitteilung einer oder eines der Verpflichteten
befreit die (brigen. Die nach Satz 2 Verpflichteten
haben das Kulturdenkmal und die Fundstétte in
unveréndertern Zustand zu erhalten, soweit es
ohne erhebliche Nachteile oder Aufwendungen
van Kosten geschehen kann. Diese Verpflichtung
erlischt spatestens nach Ablauf von vier Wochen
seit der Mitteilung. Archéologische Kulturdenk-
male sind nicht nur Funde, sondern auch dingli-
che Zeugnisse wie Veranderungen und Verfar-
bungen in der natlrlichen Bodenbeschaffenheit.

Berlicksichtigung.

Die Hinweise wurden in Kap. 4.2.7 ,Schutzgut
Kultur und sonstige Sachgiter” der Begriindungen
zu beiden Bauleitpl&nen aufgenommen.

3.3

LLUR, Abt. Technischer Umweltschutz

Art der baulichen Mutzung: Beherbergungsbe-
triebe (Hotels o.A.) sind m. E. in Gewerbegebieten
allgemein zulassig. Aufter Betriebsleiterwohnun-
gen sollte gaf. auch diese Nutzung ausdriicklich
ausgeschlossen werden.

Berlicksichtigung.

Durch eine ergénzende, textliche Festsetzung
Nr. 2.4 werden Beherbergungsbetriebe ausge-
schlossen.

Schallschutz (Kap. 2.5 .V.m. Kap. 4.2.1) Zum
Schutz der relevanten Immissionsorte werden

Beriicksichtigung.
- Die Bezeichnung der Berechnungsmethode

wurde in den textlichen Festsetzungen Nr. 2.1 und
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Gemeinde Schenefeld

Bebauungsplan Mr, 30

zusammenfassende Erkldrung

Emissionskontingente festgesetzt. Eine entspre-
chende Festsetzung muss hinreichend bestimmit
sein". Dies erfordert:

- Die Bezeichnung der Berechnungsmethode,

- Angabe der Flache, auf die sich das Emissions-
kontingent bezieht,

- Benennung der maltgeblichen Immissionsorte.
Die Angaben sollen in den textlichen und zeichne-
rischen Festsetzungen des Plans oder zumindest
in der Begrindung enthalten sein.

Nr. 2.2 des B-Planes erganzt.

- Die Angabe, dass sich das Emissionskontingent
auf die gesamte Fliche des festgesetzten Gewer-
begebietes (GE) bezieht, wurde in den textlichen
Festsetzungen Nr. 2.1 und Nr. 2.2 des B-Planes
erganzt.

- Die Benennung der mafgeblichen Immission-
sorte wurde im Kap. 4.2.1 ,Schutzgut Mensch und
Immissionsschutz” der Begriindung zu beiden
Bauleitplanen ergénzt.

In der DIN 18005 wird fur Gewerbegebiete ohne
Emissionsbegrenzung ein flaichenbezogener
Schallieistungspegel von 60 dB(A)/m* angegeben.
Auf die Festsetzung von Emissionskontingenten
(zur Tagzeit) kann daher m.E. verzichtet werden.
(Ein Konflikt ist nicht offensichtlich, eine Konfliktia-
sung nicht zwingend geboten)

Michtberlicksichtigung.

Das Emissionskontingent von 60 dB{A)/m? tags
wird festgesetzt, da sich auf diesen Wert das fest-
gesetzte Zusatzkontingent von 5 dB{A)/m* tags
bezieht.

Hinweis zur Emissionskontingentierung: § 1 Abs.
4 Satz 1 Nr. 2 der BauNVO erméglicht es, Bauge-
biete nach der Art der Betriebe und Anlagen zu
gliedern. Aufgrund der geforderten ,Gliederung”
ist es nicht als ausreichend anzusehen, wenn flr
gin Baugebiet ein einheitliches Emissionskontin-
gent festgesetzt wird. Dies ist nur dann méglich,
wenn die im Gemeindegebiet insgesamt vorhan-
denen Gewerbegebiete durch die Larmkontingen-
tierung in threm Verh&ltnis zueinander gegliedert
werden. Dies setzt voraus, dass mindestens in ei-
nem Gewerbegebiet alle gewerblichen Nutzungen
entsprechend dem Nutzungskatalog in § 8
BauMVO allgemein zuléssig sind. Dies bedeutet
auch, dass mindestens ein Gewerbegebiet vor-
handen ist, fir das keine emissionsbezogene Ein-
schrankungen gelten.?)

Ergénzend wurde vom LLUR beziglich der Glie-
derung von GE-Gebieten auf folgende Urteile des
Bundesverwaltungsgericht verwiesen:

BWVerWG 4 BN 23.14 und BVerWG 4 CN 5.07

Berlicksichtigung.

Die Emissionskontingente gelten fir die gesamte
Flache des im Bebauungsplan Nr. 30 festgesetz-
ten Gewerbegebietes, Die durch die Bebauungs-
plane Nr. 22, Nr. 28 und Nr. 30 festgesetzten Ge-
werbegebiete sind als ein zusammenhéngendes
Gewerbegebiet der Gemeinde Schenefeld zu be-
trachten. Die Gliederung dieses zusammenhan-
genden Gewerbegebietes erfolgt durch die textli-
che Festsetzung Nr. 1.1 des Bebauungsplanes
Mr, 22, siehe Abbildung 5 und 6 in der Begriin-
dung zu beiden Bauleitplanen, in Verbindung mit
den textlichen Festsetzungen Nr. 2.1 und Nr. 2.2
des Bebauungsplanes Nr. 30. Demnach gelten fir
das Teilgebiet GE 3 des Bebauungsplanes Nr. 22
keine Emissionsbeschrankungen und im Gebiet
der Bebauungsplane Nr, 22 und Nr. 28 wurden
keine gem. § B BauNVO allgemein zulassigen
Nutzungen ausgeschlossen, Darllber hinaus gibt
es im Norden der Gemeinde ein durch den Be-
bauungsplan Nr. 13 ausgewiesenes Industriege-
biet, in dem alle gewerblichen Nutzungen gem.

§ 9 BauNVO ohne Einschrankungen zuléssig
sind. Damit sind die Anforderungen an die Gliede-
rung von Gewerbegebieten innerhalb einer Ge-
meinde gem. § 1 Abs. 4 Satz 2 BauNVO erfalit,
Die Ausfihrungen im Kap. 4.2.1 .Schutzgut
Mensch und Immissionsschutz" der Begriindung
zu beiden Bauleitplanen wurden entsprechend er-
ganzt.

§ 50 BImSchG - Trennungsgrundsatz, hier Larm-
schutz

Das BimSchG nennt die Trennung unvertraglicher
Nutzungen als Grundsatz. Sofern die Einhaltung
von Abstanden nicht méglich ist oder nicht aus-
reicht, besitzen aktive Larmschutzmalnahmen
(z.B. La&rmschutzanlagen an der Quelle der Emis-
sion, L&rmschutzwalle und Wénde) Vorrang vor
passiven Mafinahmen (z.B. Larmschutzmafinah-

Berlicksichtigung.

Die Begriindung zum Bebauungsplan wurde im
Kap. 2.5 Schallimmissionen um die Erlduterungen
aus Kap, 7.1 des Schallgutachtens erganzt.
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Gemeinde Schenefeld

Bebauungsplan Nr. 30

zusammenfassende Erkléirung_

men an Gebiuden). Im Schalltechnischen Gut-
achten, Projekt-Nr. 2015339, Taubert und Ruhe
GmbH, wird dies fiir den Straltenverkehr in Kap,
7.1 erlautert. Fraglich ist, ob die Begriindung zum
Bebauungsplan entsprechend zu ergénzen ist.

§ 50 BImSchG - Trennungsgrundsatz, hier Stér-
fallanlagen

In Gewerbegebieten besteht grundsatzlich die
Méglichkeit der Unterbringung von Betrieben, in
denen gefahrliche Stoffe vorhanden sind (Be-
triebsbereich i.5. der Storfall-Verordnung - 12,
BimSchV). Die Grundanforderung von § 50 Blm-
SchG (Trennung unvertraglicher Nutzungen durch
die Einhaltung von Abstanden) gilt auch als Im-
missionsschutzanforderung gegenlber Storfallan-
lagen. Die Kommission far Anlagensicherheit
(KAS) hat Empfehlungen fir Abstande zwischen
Betriebsbereichen nach der Starfall-Verordnung
und schutzbed(rftigen Gebieten im Rahmen der
Bauleitplanung erarbeitet (KAS 18). M.E. solite
eine planerische Bewertung hinsichtlich der Stor-
fallvorsorge 1.5. des § 50 BiImSchG erfolgen. Ggf.
sollte zur Konfliktbewaltigung hinsichtlich der Art
der Nutzung die Festsetzung erfolgen, dass nur
Gewerbebetriebe oder Anlagen, die nicht selbst
ein Betfriebsbereich oder Teil eines Betriebsberei-
ches im Sinne des § 3 Abs, 5 a des BImSchG
sind, zuléssig sind. Vorschlag fir eine textliche
Festsetzung (§ 1 Abs. 9 BauNVO):
JAusgeschlossen sind Anlagen, die einen Be-
triebsbereich i.5. v. § 3 Abs. 5a BImSchG bilden
oder Teil elnes solchen Belriebsbereiches waren.”

Teilberiicksichtigung.

Eine planerische Bewertung hinsichtlich der Stér-
fallvorsorge wurde im Kap. 4.2.1 ,Schutzgut
Mensch® der Begriindung zu beiden Bauleitplénen
erganzt. Aufgrund der Abstande zwischen Plange-
biet und den vorhandenen Schutzobjekten in der
Umgebung kann auf eine Festsetzung zum gene-
rellen Ausschluss von Gefahrenstoffen im Plange-
biet verzichtet werden. Scllten jedoch in Einzelfal-
len Betriebsbereiche mit den dort genannten Stof-
fen eingerichtet werden, sind in den Baugenehmi-
gungs- bzw. in den immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren die erforderlichen Ab-
sténde zwischen diesen Betriebsbereichen und
den Schutzobjekten gesondert zu ermitteln und
nachzuweisen.

DIMN 4109 DIN 45694 u a

Verweisen Festsetzungen in Bebauungsplénen
auf DIN-Mormen, hat m.E. der Plangeber sicher-
zustellen, dass sich ein Planbetroffener vom Inhalt
der Norm Kenntnis verschaffen kann, Dies kann
die Gemeinde dadurch bewirken, dass die DIN-
Worschriften bei der Verwaltungsstelle, bei der
auch der Bebauungsplan eingesehen werden
kann, bereitgehalten werden. Hierauf ist in der Be-
bauungsplanurkunde hinzuweisen.

Beriicksichtigung.

Ein entsprechender Hinweis wurde im B-Plan er-
génzt.

Gerliche

An das Plangebiet grenzt im westlichen Bereich
eine Klaranlage an, Fir Bereiche, in denen sich
Menschen nicht nur voriibergehend aufhalten
(hierzu zéhlen auch schutzbediritige Arbeits-
platze), sind Gerliche als erhebliche Belastigung
zu bewerten, wenn sie den Immissionswert W
von 0,15 (hier, fir Gewerbegebiet) (iberschreiten
(It. GIRL- Geruchsimmissionsrichtlinie). Nach hie-
siger Kenntnis kénnen von Kidranlagen erhebliche
Geruchsimmissionen ausgehen. Es ist davon aus-
zugehen, dass der westliche Bereich des geplan-
ten Gewerbegebietes nicht geeignet ist, um sich

Berlicksichtigung.

Ein Geruchsgutachten wurde erstellt. Demnach
wurde eine Festsetzung im Text (Teil B) ergénzt,
nach der auf einer Teilflache im Nordwesten des
Plangebietes keine Nutzungen zuléssig sind, die
zum sténdigen Aufenthalt von Personen dienen.
Die Ergebnisse wurden im Kap. 2.6 ,Ge-
ruchsimmissionen" der Begriindung zum B-Plan
sowie im Kap. 4.2.1 ,Schutzgut Mensch / Immissi-
onen’ der Begriindung zu beiden Bauleitplanen
erganzt.
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Bebauungsplan Nr, 30

zusammenfassende Erklirung

dort dauerhaft aufzuhalten (hier keine schutzbe-
diirftige Mutzung méglich). M.E. sollte hierzu ein
Gutachter hinzugezogen werden.

seitens des Fachbereiches Immissionsschutz ist
zu den vorgelegten Planungsunterlagen folgender
Hinweis mitzuteilen: Lt. textlicher Festsetzung
(Teil B), Nr. 2.2 Schallzusatzkontingente werden
in dem Richtungssektor Stid B30 die Emissions-
kontingente erhoht. Die Darstellung im dem Plan /
in der Planzeichnung (Teil A) konnte ich nicht
nachvollziehen (fehlt?). Weitere Anregungen oder
Bedenken sind nicht mitzuteilen.

Berlcksichtigung.

Die Bezeichnung des Richtungssektors in der
Planzeichnung (Teil A) war fehlerhaft und wurde
als redaktionelle Anderung entsprechend der Be-
zeichnung im Text Nr. 2.2 (Teil B) korrigiert. Hier-
bei handelt es sich um eine redaktionelle Ande-
rung, so dass keine erneute Beteiligung gem. § 4a
Abs. 3 BauGE erforderlich ist.

3.4  Kreis Steinburg — Kreisbauamt

Das Gebiet der geplanten F-Plananderung liegt
direkt an der Grenze zur Gemeinde Péschendorf.
In der F-Plananderung wird darauf hingewiesen,
dass es Bestrebungen gibt, zukiinftig ein inter-
kommunales Gewerbegebiet zu entwickeln (vgl.
Kapitel 1.1). In der Begriindung wird jedoch nicht
darauf eingegangen, ob es bzgl. der geplanten F-
Plananderung bereits Abstimmungen mit der Ge-
meinde Péschendorf gab. Aufgrund der Grenz-
néhe und der gemeindegebietslibergreifenden
Auswirkungen der Planungen wird empfohlen,
diese Abstimmung durchzufiihren und einen Hin-
weis darauf in die Begriindung mit aufzunehmen.

Beriicksichtigung.

Die betreffenden Flachen der Gemeinde
Péschendorf wurden zugunsten von Schenefeld
umgemeindet, so dass die geplante Erweiterung
des Gewerbegebietes nur noch die Gemeinde
Schenefeld betrifft. Die Ausfuhrungen im Kap. 1.1
der Begrindungen zu beiden Bauleitplanen wur-
den dem entsprechend aktualisiert bzw. ergénzt.

Des Weiteren liegt westlich des Plangebiets eine
Klaranlage. In der Begrindung der Bauleitplane
wird diese unmittelbar angrenzende Flachennut-
zung und die ggf. daraus resultierenden Ge-
ruchsimmissionen (z. B, Klarschlamm) nicht auf-
gefiihrt. Aufgrund des besonderen Umstands,
dass ein Groftteil der Tatigkeit in einer Baum-
schule im Freien erfolgt, sollite diese Nutzung zu-
mindest erwdhnt und deren Auswirkungen gof.
Uberprift werden,

Berticksichtigung.

Ein Geruchsgutachten wurde erstellt. Demnach
wurde eine Festsetzung im Text (Teil B) ergénzt,
nach der auf einer Teilfldiche im Nordwesten des
Plangebletes keine Nutzungen zuldssig sind, die
zum standigen Aufenthalt von Personen dienen.
Die Ergebnisse wurden im Kap. 2.6 Ge-
ruchsimmissionen der Begriindung zum B-Plan
sowie im Kap. 4.2.1 ,Schutzgut Mensch / Immissi-
onen” der Begrindung zu beiden Bauleitplanen
erganzt.

Gemah der Verfahrensunterlagen wird mit dem o,
g. Bauleitplanverfahren die Erweiterung des an-
séissigen Baumschulbetriebs verfolgt. Aus der Be-
griindung des B-Plans Nr. 30 ist zu entnehmen,
dass die Kosten fiir die Planung sowie die Er-
schliefbung nicht durch die Gemeinde, sondemn
durch den privaten Erschlieungstrager getragen
werden sollen. Es wird daher angeregt, diese Re-
gelungen im Rahmen eines vorhabenbezogenen
B-Plans inkl. Durchfiihrungsvertrag (gem. § 12
BauGB) vorzunehmen. Somit ware die konkrete
Umsetzung des Vorhabens gesichert und es
kénnten ergdnzende vorhabenbezogene Regelun-
gen getroffen werden, die (iber den sonst flir B-

Michtbericksichtigung.

Fiir die Erweiterung des Baumschulbetriebes wer-
den umfangreichere Fldchen bandtigt, die vorerst
firr grofifldchige aber einfache Gewéchshauser
bzw. Anlagen zur Beschattung der Pflanzenzucht
bendtigt werden. Zu einem spateren Zeitpunkt
kénnten je nach Bedarf ein gréfieres Verpa-
ckungslager und ein Gebaude flir den Warenein-
gang entstehen. Insofern ist die Art der betriebli-
chen Erweiterung nicht hinreichend konkretisiert,
so dass kein vorhabenbezogener B-Plan aufge-
stellt wird. Sowohl die Gemeinde als auch der
Baumschulbetrieb sind sich hinsichtlich der kon-
kreten Umsetzung des Vorhabens und bezlglich
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Gemeinde Schenefeld

Bebauungsplan Nr, 30

zusammenfassende Erkl&nung

Plane geltenden abschliefenden Festsetzungska-
talog § 9@ BauGRB i. V. m. BauNVO hinausgehen.

erganzender Regelungen darin einig, dass ein An-
gebotsbebauungsplan in Verbindung mit dem be-
reits abgeschlossenen, stadtebaulichen Vertrag
ausreichend ist, um die beiderseitigen Interessen
einvernehmlich zu regein.

Der #stliche Teil des B-Plans Nr. 30 Gberlagert
den Plangeltungsbereich des B-Plans Nr, 28
(rechtskraftig seit 2008). Eine Uberschneidung der
Flangeltungsbereiche ist grundsétzlich méglich,
wenn der Inhalt des alten Bebauungsplans durch
die Festsetzungen des neuen Plans auf den Uber-
schneidungsflachen ersetzt werden soll. Es bedarf
jedoch einer klarstellenden Festsetzung zum Au-
Rer-Kraft-Treten der bisherigen Festselzungen
des alten B-Plans. Andernfalls wére zu Oberlegen,
das geplante Vorhaben im Rahmen einer 1. Ande-
rung/Erweiterung des B-Plans Nr. 28 zu realisie-
ren. Dies wilrde Missverstandnissen bzgl. der
Glltigkeit getroffener Festsetzungen vorbeugen.

Berlcksichtigung.

Im Text — Teil B des B-Planes wurde eine ent-
sprechende Festsetzung erganzt.

Es wird der Gemeinde / dem Amt empfohlen, ei-
nen entsprechenden Hinweis als redaktionelle Er-
ganzung in den B-Plan Nr. 28 aufzunehmen.

Bauaufsicht

Der B-Plan héatte als vorhabenbezogener B-Plan
inkl. Durchfihrungsvertrag (gem. § 12 BauGE)
aufgestelit werden sollen/miissen. Fir die Aufstel-
lung des B-Plans Nr. 30 ist in der Begriindung als
einziger Grund die Sicherstellung des Gewerbe-
standortes der Firma Horstmann-Heese genannt
und kein stadtebauliches (Entwicklungs-)Konzept.
Bauleitpléne sind nach § 1 Abs. 3 BauGB aufzu-
stellen, soweit es fir die stadtebauliche Entwick-
lung und Ordnung erforderlich ist. Der vorliegende
B-Planentwurf entspricht in vielen Bereichen nicht
den Anforderungen des § 1 BauGE. Planungen
ohne erkennbare Konzeption sind nicht erforder-
lich. Eine Bauleitplanung muss stets in Beziehung
zur Ordnung der stadtebaulichen Entwicklung ste-
hen. Der Erforderlichkeitsgrundsatz ist hier nicht
berilcksichtigt worden. Die Bauleitplanung hat der
Ordnung der stadtebaulichen Entwicklung zu die-
nen; dieser Forderung kann nur dann genligt sein,
wenn ausreichend gewichtige stadtebaulich be-
achtliche Allgemeinbelange flr eine bestimmte
Planung sprechen (VGH Bad. Wirt, BRS 40 Nr.
1). Mafistab fir das Ergreifen der gemeindlichen
Planungsinitiative miissen stets &ffentliche Inte-
ressen sein (BVerwG U. v. 12.12.1969-
4C105.66).

Teilberiicksichtigung.

Fur die Erweiterung des Baumschulbetriebes wer-
den umfangreichere Flachen bendtigt, die vorerst
fur grofflachige aber einfache Gewachshauser
bzw. Anlagen zur Beschattung der Pflanzenzucht
bendtigt werden. Zu einem spéteren Zeitpunkt
kénnten je nach Bedarf ein grolteres Verpa-
ckungslager und ein Gebaude fir den Warenein-
gang entstehen. Insofern ist die Art der betriebli-
chen Erweiterung nicht hinreichend konkretisiert,
so dass kein vorhabenbezogener B-Plan aufge-
stellt wird. Sowohl die Gemeinde als auch der
Baumschulbetrieb sind sich darin einig, dass ein
Angebotsbebauungsplan in Verbindung mit dem
bereits abgeschlossenen, stadtebaulichen Vertrag
ausreichend ist, um die beiderseitigen Interessen
einvernehmlich zu regeln. Die Erl&uterungen zum
Planungserfordernis wurden im Kap. 1.1 ,Anlass
und Ziel der Planung” in der Begriindung zu bei-
den Bauleitplanen erganzt.

Der Geltungsbereich des B-Plans Nr. 30 Oberla-
gert den 6stlichen Teil des rechtsverbindlichen B-
Plan Nr. 28 und weist fiir diesen Teilbereich an-
dere Festsetzungen aus (siehe nachfolgende Ta-
belle). Es ist in beiden B-Planen deutlich zu ma-
chen, welche Festsetzungen fir den Uberlagerten
Bereich gelten sollen. Fir den Uberlagerungsbe-
reich wirden folgende Festsetzungen bestehen:

Berlicksichtigung.

Im Text — Teil B des B-Planes wurde eine ent-
sprechende Festsetzung ergénzt.

Es wird der Gemeinde / dem Amt empfohlen, ei-
nen entsprechenden Hinweis als redaktionelle Er-
ganzung in den B-Plan Nr. 28 aufzunehmen,
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Gemeinde Schenefeld

Bebauungsplan Nr, 30

zusammenfassenda Erklarung

Festsetzun- | B-Plan Nr. 28 | B-Plan Nr. 30
gen

Firsthtthe 12m 15 m
Geschossig- | Il keine

keit

Héhenbe- Héhenpunkte | Hohenlinien
zugspunkt/ | Strale Gebaude
Sockelhthe | Vorgabe keine Vorgabe
L&nge der bis 100 m =100m
Gebaude

Flachen, die | Einfriedigung | Einfriedigung
van der Be- | zuldssig unzuléssig
bauung frei-

zuhalten sind

Emissions- keine Vorgabe
kontingente

Die Verschiebung der bisherigen sidlich des vor-
handenen Baumschulhauptgeb&udes liegende
Baugrenze um 7,00 m in Richtung des vorhande-
nen Knicks dient lediglich der Legalisierung bau-
rechtswidriger Zustande, die durch die vollzogene
Uberbauung bis an den Knick heran, einen Ver-
stoll gegen Festsetzungen des B-Plan Nr, 28 dar-
stellen. Dies entspricht nicht den Vorschriften des
§ 1a BauGB zum Umweltschutz.

Kenntnisnahme.

Der Knick shdlich des vorhandenen Baumschul-
hauptgebédudes wird durch eine entsprechende
Festsetzung im B-Plan zu einem ungeschitzten
Gehélzstreifen herabgestuft und durch eine Knick-
anpflanzung auferhalb des Gebietes im Verhait-
nis 1 : 1 ausgeglichen. Auch die drel zusatzlich er-
forderlichen Knickdurchbriiche in diesem Ab-
schnitt werden im Verhéltnis 1 : 2 aulferhalb des
Plangebietes ausgeglichen. Damit entspricht
diese Plananderung dem § 1a BauGB.

Es ist nicht ausreichend begrindet, warum der Ur-
sprungsgedanke zur Grinordnung (Grundzug der
Planung?) des B-Plans Nr. 28 bereits jetzt wieder
verworfen wird, Unter Ziffer 3.4 der Begriindung
zum B-Plan Nr. 28 heif’t es noch: Mit den griin-
ordnerischen Mafnahmen im Plangebiet ist beab-
sichtigt, das Teilgeblet 1 in das Landschaftsbild
einzubinden, die vorhandenen Knicks zu sichern
und der Ausgleich fir den Eingriff in das Knicksys-
tem sicherzustellen. Die jetzige Planung sieht eine
umfangreiche Knickbeseitigung vor.

Berticksichtigung.

Nach Abwégung der Belange des Schutzes von
Matur und Landschaft gegentber denen der wirt-
schaftlichen Entwicklung hat sich die Gemeinde
im Sinne der geénderten Planungsziele dazu ent-
schieden, die Knicks zu beseitigen und einen ent-
sprechenden Ausgleich herstellen zu lassen. Dem
entsprechend wurden im Kap. 1.1 ,Anlass und
Ziel der Planung" sowie im Kap. ,4.2.2 Schutzgut
Biotope, Tiere und Pflanzen" der Begrlindung zu
beiden Bauleitplanen die Ausfilhrungen ergénzt.

Die ausreichende Léschwasserversorgung und
die Zuganglichkelt der Grundstiicke fir die Feuer-
wehr sollte frihzeitig abgestimmt werden, hierzu
reichen die Ausfihrungen unter Ziffer 3.1 in der
Begrindung zum B-Plan nicht aus. Immerhin sind
auf Grundlage des B-Planentwurfes zuklnftig Ge-
baude zulassig, die bis zu 200 m weit entfernt von
der &ffentlichen Erschliefungsstrafie und somit
wahrscheinlich auch von Hydranten liegen.

Berlcksichligung.

Die Planung wurde mit der Brandschutzabteilung
des Kreises abgestimmt und die Ausflihrungen im
Kap. 3.1 der Begriindung zum B-Flan erganzt.
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Gemeinde Schenalebd

Bebauungsplan Mr. 30

zusammenfassende Erkldrung

Die Hohenfestsetzungen unter Ziffer 2.1 des Teil
B sind nicht eindeutig formuliert. Es wird nicht
deutlich, fiir welche baulichen Anlagen eine Uber-
schreitung der Gesamthdhe zulassig ist. Auch das
MaR der Uberschreitung ist nicht definiert. Die
Ausfihrungen unter Ziffer 2.2 der Begrindung
zum B-Planentwurf reichen zur Klarstellung al-
leine nicht aus. Zul&ssig ware nach der Festset-
zung zum Beispiel ein 20 m hohes Nebenge-
baude das 3 % der Gesamtgrundstiicksflache
ausmacht und das Anlagen fir die Gebaudetech-
nik beinhaltet! Hier ist dringend zu empfehlen die
Festsetzung im Teil B klar zu formulieren. Eine
Verlagerung der Zulassigkeltspriifung auf einen
spéter in jedem Fall erforderlichen Ausnahmean-
trag ist vom Gesetzgeber nicht so vorgesehen -
nach § 31 BauGB kénnen Ausnahmen zugelas-
sen werden, die in dem Bebauungsplan nach Art
und Umfang ausdricklich vorgesehen sind.

Beriicksichtigung.

Die textliche Festsetzung Ziff. 3.1 im Text —Teil B
des B-Planes und die Ausflihrungen im Kap. 2.2
Mal der baulichen Nutzung" in der Begriindung
zum B-Plan wurden entsprechend der Hinweise
konkretisiert bzw. ergénzt.

Kreisentwicklung

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 30
sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen
fiir die Erweiterung des ortsansassigen Baum-
schulbetriebs ,Horstmann-Heese" geschaffen
werden. In der Planzeichnung des Bebauungspla-
nentwurfs Nr, 30 erfolgt die Darstellung der ,Fl&-
chen fir den Erhalt von Baumen, Strauchern und
sonstigen Bepflanzungen® auf fast identische Art
und Weise, wie die Darstellung ,vorhandener und
zu erhaltender Knicks", Zur besseren Lesbarkeit
des Bauleitplans wird eine andere Darstellungsart
empfohlen.

Beriicksichtigung.

Die Darstellung der vorhandenen und zu erhal-

tenden Knicks" wurde gedndert, so dass sie sich
von der der Flachen fir den Erhalt von Baumen,
Strauchem und sonstigen Bepflanzungen® unter-
scheidet,

Hierbei handelt es sich um eine redaktionelle An-
derung, so dass keine erneute Beteiligung gem.
§ 4a Abs. 3 BauGB erforderlich ist.

Weiterhin wird in Kapitel 3.3 der Begriindung des
Bebauungsplanentwurfs Nr. 30 auf die Beriick-
sichtigung vorhandener Richtfunkverbindungen
der Telefonica Germany GmbH eingegangen. Der
Information halber wird in diesem Zusammenhang
auf einen Erlass des Landes Schleswig-Holstein
zur Berlcksichtigung von Richtfunkstrecken in
Bauleitplanverfahren vom 18,03.2005 hingewie-
sen. Demnach liegt eine Beeintrachtigung offentli-
cher Belange gem. § 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 8
BauGB vor, wenn das Vorhaben die Funktionsfa-
higkeit von Funkstellen und Radaranlagen stort.
Dabei gilt es zwischen Richtfunkstrecken der Bun-
deswehr bzw. Belangen der Flugsicherheit sowie
privatrechtlichen Telekommunikationsanlagen zu
unterscheiden. Zudem werden in dem Erlass Aus-
flihrungen zur Berlcksichtigung der Interessen
privatrechtlicher Richtfunktrassenbetreiber bei
Bauleitplanverfahren gemacht,

Beriicksichtigung.

Der Hinweis auf den Erlass wurde in die Kap. 3.2
bzw. 3.3 ,Richtfunkverbindungen” der Begriindun-
gen zu beiden Bauleitpl&nen aufgenommen,
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Gemeinde Schenefeld Bebauungsplan Mr. 30 zusammenfassande Erkldrung

3.6 Offentlichkeit

Stellungnahmen der Offentlichkeit liegen nicht vor,

3.7 Fazit

Nach Ermittiung und Beschreibung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen auf der Grund-
lage der Darstellungen der 3. Anderung des Flachennutzungsplanes der Gemeinde Schene-
feld sowie nach Abwégung der eingegangenen Stellungnahmen der Nachbargemeinden, der
Behorden und sonstigen Tréger offentlicher Belange werden keine erheblichen Beeintréchti-
gungen des Naturhaushaltes verbleiben. Die nicht vermeidbaren und nicht minimierbaren Be-
eintrachtigungen werden im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung (Bebauungsplan
Nr. 30) vollstandig ausgeglichen.
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